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Stella Villarmea

Resumen

La “metafilosofia” puede entenderse como el argadisi la actividad filosofica.
Las reflexiones de Wittgenstein sobre la naturatkzka filosofia constituyen uno de los
movimientos mas originales y provocativos de ladnia del pensamiento. Wittgenstein
afirma queel conocimiento filosofico no existea filosofia no es una disciplina
cognitiva. Su practica no consiste en la adquisici® nuevos conocimientos, ni en la
construccion de teorias acerca de la realidadvdtiae o el progreso filoséfico no se
mide por la cantidad de conocimiento alcanzad@mnigconstatacion o confirmacion
de determinadas teorias. No existen proposicionesi®filosoficas cuya verdad
aguarde a ser descubierta o probada; no hay tdibw&iicas a la espera de ser
confirmadas o falsadas. La filosofia es, no tani eontribucidén al conocimiento
humano, como una contribucién a la comprension hamf@losofar es una actividad
de clarificacion conceptual que resulta, no tamtoa nueva pieza de informacion o
conocimiento, sino en un determinado tipo de congiém o entendimiento.

La concepcion wittgensteiniana de la doble funciéna filosofia —destructiva
por desenredar confusiones conceptuales y consaymr desarrollar el analisis
conectivo— permite defender la autonomia de la cengion filosofica frente al
conocimiento cientifico, y enlaza la filosofia das llamadas ciencias del espiritu
(Geisteswissenschafien estudios humanisticos. Ofrece también argursesdptra la
invasion ilegitima de las ciencias naturales eret&s que no les corresponden, es
decir, contra las explicaciones cientificistas sk humano.

Texto

Villarmea, Stella, “La autonomia de la comprendinumanistica segun Wittgenstein”,
en A. Alvarez, B. Pérez, R. Martinez y K. Trilleed§.): Paideia. Actas II
Congreso de la Sociedad Académica de Filosdfiantiago de Compostela,
Universidade de Santiago de Compostela, 2005.

[Notas y texto méas abajo.]



NOTAS PARA LA PRESENTACION

1. Introduccion

- El texto lo preparé en 2004, cuando estaba emédaay me quedaba un mes para dar
a luz a Lucas. Lo envié para participar en el Ih@eso de la SAF, al que luego no
pude asistir por estar muy reciente el parto. Spliblicado en las actas como:
Villarmea, Stella, “La autonomia de la comprendinumanistica segun Wittgenstein”,
en A. Alvarez, B. Pérez, R. Martinez y K. Trillesi.): Paideia. Actas Il Congreso de
la Sociedad Académica de Filosofia. Santiago depostela, Universidade de Santiago
de Compostela, 2005.

- Ahora me encuentro volviendo a él en las misnigsitstancias. Curioso. Algo ha

cambiado s.e.: ya no pretendo estar igual de ligpidadesembaraza@a

- Origen del texto y motivacion: Imparto la asigmat Teoria del Conocimiento en la

licenciatura de Humanidades.

2. Relacion entre Teoria del Conocimiento y las Huamidades

- Analisis del conocimiento desde distintas perspas. ¢Qué es el conocimiento?
¢, Cual es el paradigma de conocimiento por excel@ngué tipo de conocimiento es la
ciencia? ¢Qué tipo de conocimiento es caractaridédasGeistewissenschaften

- Analisis del debate o conflicto entre cienciauytanidades. 5 posibilidades:
1) No reduccionismo: La ciencia es una cosa Yy lesamidades otra.
a) La ciencia tiene mas valor o sélo la cienciadiealor.
b) Las humanidades valen mas o sélo las humanidigthes valor.
c) Las dos valen por igual.
2) Reduccionismo. (Teoria de la unidad de la ceendaiel conocimiento.)
d) Las humanidades se integran en la ciencia.

e) La ciencia se integra en las humanidades.



- 2° Wittg: No reduccionismo. Peculiaridad: La @oda conoc, las humanidades no

aportan conoc (sino comprension).

Uno de los movimientos mas originales y proveoati del pensamiento de
Wittgenstein en relacion con la historia de la dilfia consiste en afirmar que el
conocimiento filosofico no existe. La filosofia esp tanto una contribucion al
conocimiento humano, como una contribucién a lapremsién humana. Su tarea no
consiste en aumentar nuestro conocimiento sindageificarlo. La obra de Wittgenstein
proporciona buenos argumentos contra las conceggi@uuctivistas del conocimiento
y de los seres humanos. En ultimo término, la poaeprofundiza en el tipo de
autonomia que caracteriza a las aproximaciones aedfidad que realizan las

Humanidades.

3. Wittg, comprension y hermenéutica

- Natur. humana: animales que utilizan el lenguaje.

- Disciplinas humanisticas: investigan s.h. comesshistoricos, culturales, sociales =
lo somos en tanto que utilizamos el leng.

- Criterios comprension de la natticriterios comprension del s.h.

- Criterios comprension de la natur:

- Fendm natur no tienen sdo: No son gobernadogegtas ni intenciones, no tienen q
ver con convenciones o instituciones, no necesiamprension. No son acciones

hechas por razones. No contestan a la preguntagg@se ha hecho?

- No se trata de que la historia, la psicologissdaiologia o la economia no tengan
aspiraciones nomoldgicas (las tienen: también ejlasren alcanzar generalizaciones

vélidas) pero no son sin excepcion; no son comtelaes de la natur o de la cc.

- La psic? experimental, p ej, puede hablar dedpacidades hums: bajo qué condics se
pueden realizar las capacidades hums. Pero no pxetlear por qué indiv partic bajo
circunst especif hacen lo que hace. Explicarloeesiggnder la vision del mdo del suj:

Sus creencias, fines, razones y valores.



- Criterios comprension del s.h.:

- El comportam hum tiene un sdo, ha de ser enteraidterpretado. Requiere adivinac,

imaginac, fantasi&ginfiihlung sg hermenéutica.

- El discurso hum integra al hablante, al oyené gontexto. Lo que uno quiere decir/

lo que el otro entiende/ el marco en el que la cooacion sucede.

- Las acciones hum no son so6lo movimientos. Surigegin requiere referencias a la

multiplicidad de las instituciones en las que sedcee la vida hum.

- Ej.: Mover una mano: ¢Qué es? Descripcion purtmiEiomecanica vs. ¢por qué
ocurre? Comprension de su sdo: intenciones, coies, sistema de creencias y

valores, instituciones implicadas. Ligado a cordektstoria, pautas, reglas, etc.

- Ej. Escribir mi nombre: aprender a escribir, Armun documento legal, , anotar el

remite de una carta, apuntarme a una actividadl golideportivo, etc.

- Por todo esto, los conceptos relevantes a lasahig@des no son reducibles a los
cientificos (ni eliminables o sustituibles por s)lo

- Comprender el pensam y la accion hum requiersitska e imaginac: no es aplicar

reglas sino colocarse en su p.v. indiv, social, etm

- (El sdo debe ser entendido por refer a las refghleng, sg Wittg. Los juegos del leng
son el espacio de los sdos, de las interpretacgial®ssentido (o no) de las razones,

explicaciones, y acciones; en definitiva, las fasrda vida.)

- Decir que hay dominios de investig q estan mid@sdal quehacer cientif (g no estan a
su alcance) no implica degradacion de la cc. Nseesracionalista ni anticientifico:

- Las formas de comprension e investig racionaldsegrsas y l0gicam heterogéneas.

- El cientificismo es la extension ilegitima de hoétodos y categorias de la ciencia mas

all4 de su dominio legitimo.

- La concepcion de la unidad de la cc y de la h@ameiglad metodoldgica de las
ciencias naturales y los estudios humanisticop{@rmel positiv® y a pesar de todos sus
esfuerzos o declaraciones en contra, de las agew@aevaluacion de la calidad

cientifica) es un mito.



- Una de las tareas mas urgentes de la filosofteefendernos de tales ilusiones de la

razén. En palabras de Sanfélix: “criticar la exp@msle la legitimidad cientifica.”

- La cc y el humanismo fueron aliadas en la ludrdra el prejuicio, el irracionalismo,
el dogma polit y relig (Hacker). ¢ Contintan sién@o¥o creo que si. De lo que no

estoy tan segura es de que lo sean la politicacoiaomia.

4. No hay conoc fco

- F2= Analisis conceptual o analisis del leng datid.

- Tesis 1. Expresiones linglisticas forman parteudesist q incluye no sélo estras
sintacticas sino tb condic sociales que delimitaglas de comprension de esas

expresiones.

- Sist complejo (condic sociales, pragmaticas, @sips, reglas establecidas, acciones,
intenciones, etc.) = J.l. = sist completo de comao hum = forma de vida o actividad
en la q el leng es s6lo una parte.

- Ej de juegos de leng: ordenar o seguir ordesamdr o modales en la mesa); informar

de un suceso; establecer o probar una hipét; solacun prob de calculo; traducir...

- El leng no puede analizarse fuera del contexteleque se utiliza (contextual®):
herramientas en contextos concretos con propasitosretos.

- Tesis 2: Sdo=uso. (Sdo de las expresiones =russas estras.)

- El sdo de una palabra es su uso en el leng,cés ele contextos de comunicacién: uso
regulado no sélo por reglas sintacticas o de cporedencia con los hechos.

- El sdo no es una relacion indep entre palabodgetos o entre enunciados y hechos.
- A su vez, la palabra “sdo” se utiliza en diversbg tiene diversos usos o sdos.

- Lo mismo pasa con “conocimiento”.

- Conoc cientif# Conoc fco

- Conoc fcat conoc, propiamente dicho



TEXTO

Stella Villarmea: “El tipo de comprension que céesdza a las Humanidades segun
Wittgenstein”, en A. Alvarez, B. Pérez, R. MartineK. Trilles (eds.)Paideia. Actas I
Congreso de la Sociedad Académica de Filosoftmntiago de Compostela,
Universidade de Santiago de Compostela, 2005.



