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1. Introduccién histérico-sociolingiiistica

1.1. Segln la Constitucion Espafiola de 1978, la lengua oficial del Estado es el cas-
tellano y todos los espaiioles tienen el deber de conocerla y el derecho a usarla?. Ahora
bien, la organizacién del Estado espafiol en comunidades auténomas configura 1a exis-
tencia, entre otras, de una comunidad, la valenciana, que se rige no sélo por la Consti-
tucion, también por un Estatuio de Auionomia. En el articulo 72 de éste se afirma de
manera explicita:

1. Los dos idiomas oficiales de la Comunidad Auténoma son el valenciano *® y el caste-
llano. Todos tienen derecho a conocerios y usarlos.

2. La Generalidad Valenciana garantizard el uso normal y oficial de las dos lenguas y
adoptard las medidas necesarias para asegurar su conocimiento.

3. Nadie podrd ser discriminado por razén de su lengua.

4. Se otorgard especial proteccion y respeto a la recuperacion del valenciano.

5. La ley establecerd los criterios de aplicacion de la lengua propia (se refiere al valen-
ciano) en la Administracion y en la enserianza.

! La elecci6n del término castellano para este titulo viene dada por el hecho de que ése es el que figura
en los textos legales consultados para la redaccién de este trabajo, de modo que no han entrado en liza razo-
nes de orden lingllistico por lo que se refiere a su eleccién. Para un acercamiento a las disputas que suscita
el nombre de esta lengua, puede consultarse A. Alonso (1979), obra que inicia un rosario de estudios sobre
el tema y que apunta al quid de la cuestién al concluir que “cada uno de los dos nombres (espasiol y castella-
noy designa con igual capacidad el mismo objeto, y cada uno por su lado es el mis propio para expresar la
diferente visién afectiva y valorativa que se haya tenido o se tenga del idioma” (A. Alonso, 1979:143); M.
Alvar (1986), que ofrece una panorimica sobre el problema del nombre en el continente americano, al tiem-
po que puntualiza y matiza las afirmaciones de A. Alonso (1979) acerca del predominio del término castella-
no en América; el trabajo de E. Montero Cartelle (1979) es interesante, al menos, por su cercania temporal a
la aprobacién de la Constitucién de 1978, asi como por mostrar las posturas y reproducir los argumentos de
los senadores y diputados que la aprobaron; una postura fundamentada en razones estrictamente histéricas y
gramaticales aparece expuesta en J. Mondéjar (1981), y, por Gltimo, la monografia de B. Garcla-Herndndez
(1991) destaca por la original perspectiva desde la que se enfoca el problema terminolégico, ademis de
haber sido escrita en fecha relativamente reciente.

* Véase el articulo 3. punto 1. de la Contitucién Espariola (1978).

3 A lo largo de este articulo podri observarse c6mo, en los textos legales redactados en la Comunidad
valenciana, se utiliza el término valenciano para referirse a la lengua propia de la Comunidad y no, el térmi-
no cataldn, Sobre las disputas que también se han originado acerca del nombre de esta lengua, véase M.
Sanchis Guamer (1972:21-38), J. Fuster (1977:119-136), R. Ll. Ninyoles (1969:135-153) y A. Perrando i Francés
(1979). Que esta cuestidn sigue siendo objeto de debate puede comprobarse en noticias de prensa, como la
aparecida en EL TEMPS, 4-10-93, p. 30, donde se da cuenta de la diversidad de opiniones sobre el nombre de
la lengua ~*valenc dins el diasisterna catald, valencia, balear” / catald- que debe figurar en los estatutos del
Institut Interuniversitari de Filologia Valenciana. En otro orden de cosas, un breve y claro resumen de las
caracteristicas del valenciano en relacion con los otros dialectos catalanes, asf como de su divisién en dialec-
tos, puede encontrarse en E. Casanova (1988).
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6. Mediante ley se delimitaran los territorios en los que predomine el uso de una y otra
lengua, ast como los que puedan exceptuarse de la enserianza y del uso de la len-
gua propia de la Comunidad .

De este modo, el ordenamiento legal vigente sanciona de iure, en la Comunidad
valenciana, una situacién de bilingliismo que existia de facto mucho antes que la socie-
dad actual, regulada por los textos legales que acabo de mencionar. En efecto, puede
hablarse de bilingliismo desde la misma constitucién en el siglo XIII del Reino de
Valencia vinculado a la Corona de Arag6n, si bien se trataria de un bilingliismo social y
no de un bilingliismo de los individuos’, que eran monolingiies, aunque hablaran len-
guas distintas: el aragonés o el castellano, los repobladores que se asentaron en parte
de la franja occidental y en parte de la zona sur del Reino de Valencia, y el catalan, el
resto de la poblacién’, sin contar las lenguas de otras comunidades existentes, como la
judia y la musulmana’.

No es hasta finales del siglo XV cuando empieza a darse un bilingliismo en los
individuos: la aristocracia valenciana y algunos intelectuales inician el proceso de susti-
tucidn lingiiistica por el que el catalin es desplazado por el castellano hasta el extremo
de que en algunas ciudades -Valencia capital seria ejemplo de ello- acabaron constitu-
yéndose nucleos totaimente castellanizados. En un primer momento, ese proceso de
sustitucion lingtliistica pudo deberse a unas actitudes de mimetismo y halago, por parte
de ciertos sectores vinculados a los ambientes cortesanos, hacia la persona del rey,

¢ Véase Ley Orgdinica 1 julio 1982, niim. 5/82 (Jefatura del Estado). COMUNIDAD VALENCIANA. Estatuio
de Autonomia en B.O.E. 10 julio 1982 (nGmero 164).

$ Esta distincién ya debe alertar sobre las dificultades que entraia la definicién del concepto de bilin-
glismo, de ahi que siempre se aluda a las maltiples definiciones del mismo, unas elaboradas desde un defi-
nicién amplia del término, otras mis restringidas en su concepcién. Véase M. Siguin y W. F. Mackey
(1986:17-24), donde se da cuenta de la dificultad que se acaba de sefalar y se ofrece una definicién de indi-
viduo bilinglie; E. Haugen (1987:14-18), que cita distintas definiciones en sentido amplio y restringido; B.
Spolsky (1992:127-128), que también se hace eco de la proliferacién de definiciones de este término y E.
Zarandona (1992, a), donde se resumen diferentes distinciones establecidas dentro del concepto de bilingtiis-
mo. Por otra parte, las distintas concepciones del mismo en la sociolingistica catalana estin reflejadas en F.
Vallverdi (1981:16-23).

¢ Para conocer la distribucién de los repobladores en las distintas comarcas de lo que ahora es la Comu-
nidad valenciana, véase M. Sanchis Guarner (1972:73-79) y }. Fuster (1977:29-39). A esta primitiva reparticién
demogrifica hay que afadir el hecho de que, en el siglo XVIII, la poblaci6n catalanohablante de la region de
Oriola pas6 a ser minoritaria a causa de la inmigracién murciana; por otra parte, el Marquesado de Villena,
perteneciente a la di6cesis de Cartagena, fue agregado a la provincia de Alicante en 1836 y, por fltimo, la
zona del altiplano de Requena fue incorporada a la provincia de Valencia en 1851, aunque pertenece a la
di6cesis de Cuenca.

7 Para J. Regia (1992:42 y 99-100), los primeros repobladores cristianos, en nimero minoritario, constitui-
an una superestructura urbana dirigente sobrepuesta al fondo musulmin del Reino de Valencia. Segin M.
Sanchis Guamer (1972:132-134 y 164), a finales del siglo XIII, la poblacion musulmana ascendia a 100.000
habitantes, frente a 30.000 cristianos; cuando los moriscos fueron expulsados del Reino de Valencia (1609-
14), su nimero era de 170.000, el 34% de la poblacién del Reino, que se evaluaba en 486.000 habitantes. Por
su parte, en tiempos de la conquista, los judios valencianos eran unos 10.000. Las cifras que proporciona J.
Regla (1992:99-108) sobre los moriscos expulsados y sobre la poblaci6n total del Reino de Valencia no coin-
ciden exactamente con las de M. Sanchis Guamer, aunque la diferencia no es fundamental. SegGn aquel his-
toriador, el nGmero de moriscos expulsados oscilaria entre un maximo de 170.000 y un minimo de 117.464.
Por su parte, el nGmero de habitantes del Reino de Valencia estaria cercano a los 450.000, de ahi que la
expulsién de los moriscos implicara la pérdida de una poblacién campesina que representaba entre ¢l 22 y el
30% del total del Reino.
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que, desde el Compromiso de Caspe (1410-12), era un rey de la dinastia castellana de
los Trastimara, y hacia sus representantes gubernamentales®.

Pero, después de la guerra de Sucesion (1705-10), los territorios vinculados a la
Corona de Aragdn pierden las instituciones de gobierno y la autonomia que hasta esa
época habian mantenido, con lo que el proceso de sustitucién lingiiistica del catalin
por el castellano quedé ligado a un proceso de unificacién que supuso, amén de la
unificacién politica, religiosa -iniciada, sin embargo, un siglo antes con la expulsion de
los judios- y administrativa, la lingiiistica, fundamentalmente a través de la educacion
en una Gnica lengua: la castellana. Como resultado del proceso, se incrementa el
ntmero de individuos bilingiies, a los que, posiblemente, habria que calificar de bilin-
giies diglosicos®.

Si se piensa que uno de los objetivos de la planificacién lingiiistica se dirige a
aumentar el nimero de hablantes de una lengua y a prestigiar su uso, no puede decir-
se que durante el periodo de la Renaixenga (1841-1939) “els renaixentistes” fueran
favorables al uso del catalin en todos los 4mbitos sociales. Ahora bien, dado que otro
de los objetivos de un proceso de planificacidn linglistica es regular los usos variables
de una lengua, mediante la preparacién de diccionarios, ortografias y gramiticas que
guien a los hablantes y escritores de una comunidad de habla no homogénea, este

¢ El proceso se desarrolla con mayor rapidez a partir del segundo cuarto del siglo XVI, cuando la repre-
sentacién de la monarquia castellana recae en Germana de Foix. Segln M. Sanchis Guamer (1972:159-160), la
reina Germana, rodeada de damas castellanas, hablaba siempre en castellano y provocaba la desafeccién de
los arist6cratas valencianos respecto a la lengua catalana. Siguiendo a J. Fuster (1977:137-146), 1a lista com-
pleta de los factores que en los siglos XVI y XVII contribuyeron a favorecer la castellanizacién del Pais Valen-
ciano seria larga y compleja, pero “la preséncia dels virreis castellans y de la plaga de burdcrates forasters
que els seguia no era un dels fets més innocus” (J. Fuster, 1977:143). El mismo hecho es sefialado por J.
Regla (1992:126-127): “El procés de castellanitzaci6é de les classes elevades del Pais havia comengat dos segles
abans en la postguerra de les Germanies, i per idéntics motius als apuntats, ¢o &s, l'interés de la noblesa a
marcar les diferéncies respecte a la burgesia i la menestralia que li havien plantat cara”. De manera aniloga,
R. LL. Ninyoles (1969:61-71) considera que el uso del castellano por la aristocracia y la alta clerecia fue una
cuestién de prestigio, de distanciamiento de las clases altas respecto al estamento popular. La guerra civil de
la Germanias (1519-22) debi6é de producir en la nobleza una reacciébn de insolidaridad respecto al pueblo y
de agradecimiento hacia la monarquia. Esta situacién se tradujo en el abandono del cataldn y en la identifica-
cién con la politica de Castilla.

? Las matizaciones de esa afirmacién estdn condicionadas por el propio concepto de diglosia. De manera
aniloga a la noci6n de bilingilismo, la de diglosia no tiene una definicién Gnica y undnimemente aceptada
desde que fuera propuesta por Ch. A. Ferguson y, posteriormente, reelaborada por J. A. Fishman. Una expo-
sicién de las concepciones de ambos autores puede verse en R. Fasold (1987:34-60), quien, ademis, propone
su propia definicién del término. Otro buen resumen, junto con una revisién critica de las aplicaciones del
concepto, es el que proporciona H. L6pez Morales (1989:64-83). Volviendo a la situacién descrita en el texto,
desde la perspectiva de Ch. A. Ferguson no seria posible hablar de diglosia, dado que, segin este autor, el
fenémeno existe cuando se da un uso discriminado de dos variedades de la misma lengua y aqui se estd
comentando la utilizacién de dos lenguas por parte de un grupo de hablantes. En cambio, el concepto de
diglosia de J. A. Fishman si es aplicable al caso comentado, pues da cabida a la utilizacién de lenguas total-
mente independientes entre si. De hecho R. Ll Ninyoles (1969:45-49) se bas6 en ese autor para afirmar que
durante los siglos XVI, XVII, XVIII y XIX, en Valencia, se dio el fenémeno de diglosia sin bilingilismo, mien-
tras que en el siglo XX se difunde una situacién de diglosia y bilingtiismo. Por el contrario, para F. Vallverda
(1981:48-53), los siglos XVI, XVII y XVIII se caracterizarian por su creciente bilingliismo diglésico. Tal vez,
habria que inclinarse por la opinién de este filtimo autor, pues no cabe pensar que la aristocracia valenciana
abandonara de manera dristica el cataldn, si estaba rodeada de hablantes monolingiies de lengua catalana

~pertenecientes a otras clases sociales~, con los que tendria que comunicarse utilizando, necesariamente, esa
lengua.
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periodo histérico favoreci6 la formacion de una norma estindar de la lengua catalana
con el establecimiento de unas normas ortogrificas, la redaccion de una gramitica nor-
mativa y la elaboracion de un diccionario®. Sin embargo, el bilingilismo sigui6 exten-
diéndose, probablemente ahora con un caricter diglésico menos marcado en opinidén
de F. Vallverda (1981:56), asi como la castellanizacién de la sociedad valenciana.

La situacién cambiard de signo, en cierto modo, después de la guerra civil, pues,
con el régimen politico del general Franco, los miembros de las minorias lingiisticas -
los hablantes de catalin, gallego y vasco- se vieron obligados a renunciar al uso puabli-
co y oficial de su lengua y a utilizarla s6lo en unos imbitos muy especificos: en el
hogar y en las relaciones con los familiares y amigos. Con todo, tal como ha sido apun-
tado por diversos autores', la industrializacién y la modernizacién de la Comunidad
valenciana entre los afios 50 y 70 del siglo XX han sido factores determinantes en el
proceso de sustitucién del catalin por el castellano. El régimen democritico actual, al
reconocer la diversidad lingtiistica y cultural de Espafia y al asegurar su respeto y pro-
teccién®?, puso fin oficialmente a la politica de unificacion lingiiistica que tuvo como
altimo gestor al general Franco, aunque la complejidad de 1a situacion lingiiistica en la
actual Comunidad valenciana se habia acentuado, sobre todo a partir de la década de
los 60, con la llegada de un importante niimero de inmigrantes de lengua castellana®.

Téngase, pues, en cuenta que, en el inicio del periodo democritico actual, convivian
en esa comunidad hablantes castellanos descendientes de los originarios repobladores
aragoneses y castellanos; hablantes bilingties ubicados en territorios repoblados por cata-
lanes y cuyo mayor o menor grado de bilingliismo (en hablantes analfabetos ese grado
podia ser nulo y la Gnica lengua conocida, el catalin) era fruto de los avatares hist6ricos
que se acaban de describir’; hablantes castellanos, en zonas repobladas por catalanes,
que habian experimentado un proceso de sustitucion completa del catalin en favor del
castellano, y hablantes castellanos que habian inmigrado, fundamentalmente en las ulti-
mas décadas, a esa Comunidad y que se habian establecido, indistintamente, en territo-
rios de lengua catalana o de lengua castellana, aunque mayormente en los primeros®.

1 Los trabajos en cuestién, normas ortogréficas (1913), gramética normativa (1918) y Diccionari General
de la Llengua Catalana (1932) (véase F. Vallverda, 1981:55), son obra de Pompeu Fabra y fueron autorizadas
por el Institut d'Estudis Catalans. Sin embargo, en Valencia, estas normas ortogréificas no serdn aceptadas
hasta 1932. No hay que olvidar que la Renaixeng¢a valenciana difiere de la del Principado de Catalufia tanto
en los aspectos politicos como literarios, asi J. Puster (1977:36 y 227) dice de aquella que no tuvo demasiada
fuerza ni gran crédito, ademis de calificarla de “lirica i apolitica” y de considerarla socialmente un fracaso.
Véase su anilisis de este periodo en J. Fuster (1977:221-234) y también los de M. Sanchis Guarner (1972 :44-
63 y 175-182) y ]. Regla (1992:187-192).

1 Véase, por ejemplo, A. Ferrando Francés (1991:103) y T. Molla (1991:145).

1 Véase el articulo 3. punto 3. de la Constitucion Espafiola (1978).

1 Segfin J. Fuster (1977:34), el Pais Valenciano fue tierra prometida para toda clase de inmigrantes desde
finales del siglo XVI, pero cifiéndonos al actual, en C. Domingo y otros (1990:149), se sefiala que el flujo pro-
cedente de otras comunidades aut6nomas alcanzé su miximo en el quinquenio 1961-65 con mis de 60.000
inmigrados. A partir de esas fechas desciende siempre hasta los 34.587 registrados en 1981-86.

“ F| cardcter necesariamente breve y simple de la descripcién puede subsanarse consultando, al menos,
M. Sanchis Guarner (1972), J. Fuster (1977), J. Reglad (1992), R. Li. Ninyoles (1969:59-88) y F. Vallverda
(1981:37-63).

5 En A. Ferrando Francés (1988, a:39-41) se aportan las cifras de un sondeo lingiiistico realizado entre
1980 y 1981 bajo la direccién de J. E. Mira. Segiin el mismo, el 60,4% de la poblacién de la zona catalan6fona
—que representa el 54,8% del total del Pais Valencid— habla o sabe hablar el catalén, de acuerdo con la
siguiente distribucién:
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1.2. M. Siguan y W. F. Mackey (1986:40-43) apuntan, como principales razones hist6ri-
cas del bilingliismo social, la expansién, la unificacion, las situaciones postcoloniales, la
inmigracién y el cosmopolitismo. Pues bien, de las cinco, tres se han dado, en una u otra
época, en lo que hoy es la Comunidad valenciana. La reconquista y repoblacién del Reino
de Valencia corresponderian a la expansién de catalanes, aragoneses y castellanos, que lle-
varon sus respectivas lenguas y las impusieron en los territorios conquistados a los musul-
manes; si no quedan bolsas de poblaciébn que no adoptaron las lenguas de los nuevos
pobladores -cosa que si ocurre en otros casos, como el de los pueblos indigenas de Amé-
rica del Sur-, se debe a la posterior expulsién de judios y moriscos. La unificacion, por su
parte, coincidirfa con la politica iniciada por la dinastia borbonica después de la guerra de
Sucesién y continuada, practicamente, hasta la restauracién de la democracia casi a finales
del siglo XX. Y, por Gltimo, la inmigracion es también una razén histérica del bilingiiismo
de la Comunidad valenciana, por los flujos migratorios que ha recibido desde zonas de
lengua castellana menos industrializadas y econémicamente menos desarrolladas.

Con respecto a las formas de adquisicidon del bilingiiismo, ahora por parte de los
individuos, M. Siguin y W. F. Mackey (1986:29-31) sefialan cuatro, tres de las cuales
han determinado la existencia de individuos bilingiies en la Comunidad auténoma exa-
minada. Una primera forma de llegar a ser bilinglie consiste en adquirir la segunda len-
gua al mismo tiempo que la primera o con algiln retraso respecto a ésta, pero siempre
durante la primera infancia. Los hijos de matrimonios en que uno de los cényuges
habla catalin y el otro castellano responderian a esta forma de adquisicién del bilin-
giiismo. Pero, por numerosos que sean estos bilingiies en la Comunidad valenciana, su
nimero es considerablemente menor que el de individuos que crecieron en una familia
monolingiie (de lengua catalana)'® y que, al ingresar en la escuela, se encontraron con
una segunda lengua, en este caso el castellano, que era la Gnica lengua tanto ensefiada
como de la ensefianza’. La Gltima manera de convertirse en bilingiie que interesa

a) Por 4reas geogrificas:

~ 25-43%: Alacant, Elx, Valéncia, por este orden.

- 68-75%: Alcoi, Castell6 y nicleos urbanos y semi-urbanos con inmigracién.

— Mis del 8096: nicleos urbanos, semi-urbanos y rurales sin inmigracién sustancial.

b) Por grupos socio-profesionales:

- Predominio del cataldn: agricultores y obreros (a excepcién de los inmigrados).

— Equilibrio castellano/cataldn: industriales y comerciantes.

— Predominio del castellano: empleados y profesionales liberales.

©) Por edades:

- De 8 a 15 afios: 52,49 de catalanohablantes.

— De més de 55-60 afios: 66,19 de catalanchablantes.

Los mismos datos estadisticos estdn reproducidos en A, Ferrando Francés (1988, b:187-190), aunque con
una ligera variacion: en este Gltimo trabajo, al apartado relativo a Alcoi, Castellé y nicleos urbanos y semi-urba-
nos con inmigracién se le asigna entre un 449 y un 80%, frente al 68-75% registrado en el articulo anterior.

% Claro estd que monolingiie es el grado relativo, si los ascendientes familiares habian ido a la escuela, y
monolinglie de manera absoluta, si no habia existido la etapa de escolarizacién para los padres, caso este
Gltimo no infrecuente en la Espafia anterior ¢ inmediatamente posterior a 1a guerra civil.

17 Esta situacién empez6 a cambiar en 1975, cuando mediante el Decreto 1.433/1975, de 30 de mayo, se
regul6 la incorporacién de las lenguas nativas en los programas de los centros de Educacién Preescolar y
General Bisica. Con posterioridad, en la etapa preautonémica, se dictaron el Real Decreto 2.003/1979, de 3
de agosto, y su Orden de desarrollio de 7 de julio de 1979, para regular, concretamente, la incorporacion de
la lengua valenciana al sistema de ensefianza del Pais Valenciano (véase el “Predmbulo” de la Ley 41983, de
23 de noviembre, de Uso y Enserianza del Valenciano). Para conocer las iniciativas emprendidas en pro de
una ensefianza escolar en valenciano al margen de las instituciones oficiales, puede consultarse el informe de
J. Sebastia (1993) publicado en EL TEMPS.
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comentar consiste en adquirir espontineamente una segunda lengua, después de la
infancia, por contacto directo y sostenido con una sociedad en la que se habla esa len-
gua. Esta forma de adquisicioén del bilingliismo corresponderia a los inmigrantes adul-
tos de lengua castellana que han aprendido el catalan®.

Si hay situaciones que exijan una politica y una planificacion lingiiisticas®, resulta
innegable que la que se presentaba en la Comunidad valenciana, a principios de la déca-
da de los 80, era una de ellas y ya en el articulo anteriormente citado del Estatuto de
Autonomia quedaron plasmados los mandatos de garantizar el uso normal y oficial del
valenciano y del castellano, de adoptar las medidas necesarias para asegurar el conoci-
miento de ambos, de otorgar una especial proteccién y respeto a la recuperacion del
valenciano, de establecer los criterios de aplicacién del valenciano en la administracién
y en la ensefianza y de delimitar los territorios en que predominara una y otra lengua.
De este modo, un afio después de la aprobacion del Estatuto de Autonomia, concreta-
mente el 23 de noviembre de 1983, se promulga la Ley de Uso y Ensefianza del Valencia-
no, uno de cuyos objetivos especificos es regular los criterios de aplicacion del valencia-
no en la Administracion, medios de comunicacién social y enseflanzay, asi -aunque de
rechazo-, queda también regulado el castellano en la ensefanza; por ello, esta Ley y los
decretos y 6rdenes que la desarrollan van a ser los materiales objeto de examen®,

¥ En A. Ferrando Francés (1988, b:187-194) y (1991:109-112) se ofrecen, a partir del censo de habitantes
de 1986, los siguientes datos sobre la distribucién de la poblacién respecto a sus capacidades lingiiisticas: de
los 3.598.528 habitantes con mis de dos afios, 1.030.009 saben hablar valenciano; 497.785 saben hablarlo y
leerlo; 252.497 saben hablar, leer y escribir en valenciano; 868.443 lo entienden pero no lo hablan; 124.893 lo
entienden y lo saben leer, aunque no lo hablan, y 823.451 no lo entienden; presentadas estas cifras en por-
centajes, el 49,5% de la poblacién sabe hablar valenciano, el 24,3% leerlo, el 796 sabe escribir en la lengua
propia de la Comunidad y el 77,19 la entiende. Junto a ello, el porcentaje de poblacién de entre 3 y 9 afios
que sabe hablar valenciano representa el 34,5%, frente al 58,3% de hablantes de esta lengua que tienen 65 o
mis afios, lo cual significa que la comunidad de valencianohablantes es mis vieja que Ia de castellanohablan-
tes.

¥ Desde que en 1959 E. Haugen utilizd el término planificacion para referirse a la reforma del noruego,
no existe una definici6én Gnica de esa nocién ni tampoco un acuerdo sobre qué aspectos se incluyen bajo ese
término, aunque, segin F. Moreno Fernindez (1991:253), no ha habido enfrentamientos importantes entre
tendencias opuestas, al contrario, el desarrollo del concepto se ha producido con la suma de nuevos elemen-
tos que matizaban los precedentes. Para un primer acercamiento a la amplia gama de cuestiones relacionadas
con la planificacién lingiiistica, véase F. Marcos Marin y J. Sdnchez Lobato (1988:144-156), donde, ademis, se
alude a ciertas acciones, llevadas a cabo sobre el espafiol, que pueden entenderse como procesos de planifi-
cacién més o menos conscientes de esta lengua; F. Moreno Ferndndez (1991), que ofrece un resumen breve
y muy claro de las distintas concepciones sobre la planificacién lingiiistica, junto a unas novedosas reflexio-
nes sobre la extensién de este concepto al 4mbito de los dialectos del espafiol; asimismo, F. Moreno Ferndn-
dez (1992), donde la planificacién linglistica se enfoca hacia el espafiol de América, y D. Christian (1992),
cuya definicion puede servir para comprender las acciones de planificacién lingiiistica en la Comunidad
valenciana. En este trabajo se define, pues, este concepto del siguiente modo: “la planificacion lingiistica
consiste en el empeiio sistemitico y explicito por resolver los problemas de la lengua y lograr objetivos con
ellos relacionados, por medio de una intervencién institucionalmente organizada en el uso de las lenguas”
(D. Christian, 1992:238). En las lineas que siguen habri ocasién de comprobar c6mo la Generalidad Valencia-
na (institucién que organiza la intervencién) quiere resolver los problemas derivados del proceso hist6rico-
lingiistico anteriormente descrito y lograr los objetivos que sobre materia lingfiistica se fijaron en el articulo
7 del Estatuto de Autonomia. Con todo, en los trabajos recogidos en R. Alemany Ferrer (1988) se ofrece,
desde la perspectiva oficial y 1a clentifica, el estado de la cuestién acerca de los diferentes procesos de plani-
ficacion linglistica iniclados en las comunidades bilingilies del Estado espafiol: Pais Vasco, Galicia, Cataluiia,
las Islas Baleares y Pais Valencia.

» Bstudios semejantes al aqui presentado, pero relativos a las otras comunidades bilinglies del Estado
espanol, son los de M. Etxebarria (1993), G. Rojo (1993) y A. Tus6n (1993), donde se analiza la ensefanza de
esta lengua en el Pais Vasco, Galicia y Catalufia, respectivamente.
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2. LalLey 4/1983, de 23 de noviembre, de Uso y Ensefianza del Valenciano

La Ley se articula en un preimbulo, un titulo preliminar y cinco titulos mas de los
que interesa destacar el segundo, denominado “Del valenciano en la ensefianza”. En él,
concretamente en el punto 3. del articulo 18, se establece:

El valenciano y el castellano son lenguas obligatorias en los Planes de Enseflanza de
los niveles no universitarios, con la salvedad becha en el punto uno.

La limitacién a la que se alude se refiere al hecho de que la incorporacién obligato-
ria del valenciano a la ensefianza en todos los niveles educativos se llevari a cabo de
manera progresiva en los territorios que legalmente se han declarado de predominio
lingiiistico castellano®. Por su parte, en el punto 1. del articulo 19 se hace manifiesta la
voluntad de que todos los escolares, en la medida de las posibilidades organizativas
de los centros, reciban las primeras ensefianzas en su lengua habitual, valenciano o
castellano, aunque, en el punto 2. de este mismo articulo, se especifica que, al final de
los ciclos en que es obligatoria la incorporacion del valenciano a la ensefianza, los
alumnos han de estar capacitados para utilizar, oralmente y por escrito, el valenciano
en igualdad con el castellano, independientemente de la lengua que hubiera sido la
habitual al iniciar tales ciclos. Del resto de articulos que se incluyen en este titulo inte-
resa senalar otros dos: el 20, en el que se declara:

la Administracion adoptard cuantas medidas sean precisas para impedir la discri-
minacion de los alumnos por razoén de la lengua que les sea babitual,

y el articulo 24, donde se afirma que la obligatoriedad de aplicar el valenciano en la
ensefianza, en los territorios sefialadosy,como de predominio valenciano-hablante®, que-
dari sin efecto, de manera individual, cuando los padres o tutores que lo soliciten acre-
diten fehacientemente su residencia temporal en tales territorios y expresen, al formali-
zar la inscripcion, el deseo de que a sus hijos o tutelados se les exima de la ensefianza
del valenciano; asimismo, en los territorios de predominio lingiiistico castellano, los

2 En el apartado 1. se ha podido comprobar que la Comunidad valenciana no es una comunidad lin-
giiistica monolingiie. La distribucién de la misma en territorios predominantemente valencianohablantes, por
una parte, y castellanohablantes, por otra, se efectué a partir del mapa y la relacién de poblaciones confec-
cionados al efecto por el Instituto de Filologia Valenciana de 1a Universidad Literaria de Valencia y de la Uni-
versidad de Alicante. En el titulo quinto de la Ley de Uso y Enserianza del Valenciano, en concreto en los arti-
culos 35 y 36, se aprobé la declaracién de los términos municipales que se incluian en cada uno de los dos
tipos de territorios fijados.

2 Los textos legales utilizados para este trabajo estdn recogidos en la obra dirigida por J. A. Godoy Gar-
cia (1991). Esta Compilacié Legislativa reproduce los textos en cuestién en dos columnas, una en valenciano
y la otra en castellano. Resulta curioso observar que en la versién castellana aparece el término valenciano-
parlante o castellano-pariante, en vez del compuesto valenciano-bablantes. (Los ejemplos son numerosos
como se comprueba en J. A. Godoy Garcia (1991:1337, 1341, 1343, ...)). El procedimiento que ha dado ori-
gen a la palabra es semejante al explicado por W. v. Wartburg (1991:131-136) para la formacién de algunos
derivados. Se ha producido un cruce entre la palabra catalana pariant ‘que habla’ y la sinénima castellana
hablante ‘que habla’ y, asi, se ha originado el compuesto castellano valenciano-pariantes. El cruce vendria
reforzado por la existencia, en castellano, de palabras que tienen la misma etimologia que el pariary el par-
lant catalanes: parianchin, parlar, parlotear, parioteo, etc. Los redactores de los textos legales en castellano
dejan de utilizar el compuesto castellano-pariantes a partir de la Orden de 23 de noviembre de 1990, pues en
ella aparece la forma valencianobablantes (véase J. A. Godoy Garcia (1991:1369)).
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padres o tutores que residan en ellos pueden obtener la exencién de 1a ensefianza del
valenciano para sus hijos o tutelados, cuando asi lo soliciten al formalizar su inscrip-
cién?,

2.1. La enseflanza del castellano

A partir de la aprobacidn de la Ley de Uso y Enseflanza del Valenciano se hizo,
pues, necesario ajustar a sus preceptos, especialmente a los recogidos en los articulos
18 al 24 de dicha Ley, las disposiciones vigentes hasta ese momento* y, para ello, con
el Decreto 79/1984, de 30 de fulio, del Consell de la Generalitat Valenciana se regul6,
en el articulo 1 del capitulo 1, que:

El valenciano y el castellano serdn enseviados obligatoriamente en todos los niveles,
modalidades y grados de ensefianza no universitaria, en todos los centros tanto priblicos
como privados, de acuerdo con los programas, orientaciones y borarios establecidos o

que se establezcan a estos efectos para cada uno de dichos grados, modalidades y nive-
les educativos.

Posteriormente, para desarrollar lo dispuesto en este Decreto, se promulg6 la Orden
de 1 de septiembre de 1984, en cuyo articulo noveno se ordena que el tiempo dedicado
a la ensefianza del castellano en los distintos niveles educativos sea:

1. EGB:

1.1. Preescolar y Ciclo Inicial: 4 horas por semana (igual nimero para el valencia-
no).

1.2. Ciclo Medio: 5 horas por semana (3 para el valenciano).

1.3. Ciclo Superior: 3 horas por semana (3 horas mas para el valenciano; 2 horas
por semana para Estructuras lingiiisticas comunes, y 2 para Idioma extranjero)®.

2 Con posterioridad a la Ley de Uso y Ensefianza del Valenciano, concretamente en la Orden de 1 de sep-
tiembre de 1984, se especifican los siguientes casos de exenciones respecto a la asignatura de valenciano: 12
los alumnos residentes en poblaciones de predominio linglistico castellano que asistan a centros ubicados en
esos territorios siempre que sus padres lo soliciten por escrito al formalizar la matricula de cada curso escolar
y 22 los alumnos residentes en poblaciones de predominio lingiiistico valenciano que asistan a centros de
esos territorios siempre que demuestren residir temporalmente en la Comunidad valenciana, aunque tienen la
obligaci6n de asistir a las clases de valenciano. Por su parte, no estdn exentos del aprendizaje del valenciano
12 los alumnos espafioles procedentes de centros situados fuera del territorio de la Comunidad valenciana e
incorporados al sistema educativo valenciano sin ser residentes temporales ni 22 los alumnos extranjeros que
se incorporen al sisterna educativo de la Comunidad valenciana, a menos que acrediten residir temporalmen-
te en ella. En el suplemento “Ensefianza” de LEVANTE, 1-12-93, p. III, aparece la siguiente informacién sobre
las exenciones concedidas por la Conselleria de Educacién: en el curso 1992-93 se concedi6 la exencién a
7.622 alumnos de ensefianza bisica y a 16.946 de secundaria. Sin apostar cifras de otros cursos, se afirma que
este aumento es espectacular y ademis, se sefiala que la tendencia a solicitar las exenciones es superior en
las comarcas castellanohablantes de la Vega Baja y Requena-Utiel, frente a una menor incidencia en la Foia
de Bufiol, la Canal de Navarrés y las comarcas castellanohablantes de Castellén.

* Recuérdese que desde 1979 estaba regulada la incorporacién del valenciano al sistema de ensefianza
de la Comunidad.

% La aplicacién de la LOGSE ha modificado esta distribucién horaria y, segn se desprende de la consul-
ta del Diario Oficial de la Generalidad Valenciana de fecha 15-7-92 y 31-8-92, en Educacién Primaria se han
asignado al 4rea de Castellano: lengua y literatura 4 horas por semana en el 1*. ciclo, 3 horas semanales en el
22 ciclo y otras 3 por semana en el 3% El mismo horario corresponde al 4rea de Valenciano: lengua y literatu-
ra. Por Gltimo, la Lengua extranjera no se imparte en el 1%, ciclo de Enseflanza Primaria, mientras que tiene
asignadas 2 horas por semana en el 22 ciclo y 3 horas semanales en el 32
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2. BUP:

2.1. Régimen diurmo: en primer curso se redujo en una hora semanal la ensefianza
del castellano y del idioma extranjero para asignar 3 horas por semana a la ensefianza
del valenciano.

2.2, Régimen nocturno:

2.2.1. Primer curso: 4 horas por semana (3 para el valenciano y 3 para el idioma
extranjero).

2.2.2. Segundo curso: 4 horas por semana para la literatura espafiola (3 horas por
semana para el latin, el idioma extranjero y el valenciano).

2.2.3. Tercer curso: nada se dice sobre la literatura espafiola (3 horas para el idioma
extranjero y 2 para el valenciano).

3. FP: para esta modalidad de ensefianza, /a Orden de 1 de septiembre de 1984 no
especifica las horas semanales que deben dedicarse a la ensefianza del castellano, por
lo que cabe suponer que no se produce ningin cambio respecto a la carga lectiva exis-
tente.

4. COU: lo mismo ocurre con respecto a este curso, tanto en lo que se refiere al
castellano como al valenciano, aunque un afo después, mediante la Orden de 23 de
Julio de 1985, se ordena la introduccion de la asignatura de Valenciano en COU con
un régimen lectivo de tres horas semanales, con lo que la ensefianza del castellano
en este curso pasa de 4 a 3 horas por semana.

2.2. La enseflanza en casiellano

Las lenguas habladas en las distintas comunidades lingiiisticas presentan una parti-
cularidad que las separa de otros ambitos del conocimiento cientifico: por una parte,
son objeto de estudio para la ciencia, en concreto para la lingiiistica, y, por eso, son
ensefiadas en la escuela de manera aniloga a como es ensefiada la historia, las mate-
miticas o la fisica; pero, por otra parte, las lenguas son el instrumento que utilizamos
para comunicarnos con los demis y, de ahi, que mediante las mismas se transmitan y
se ensefien los conocimientos correspondientes a las distintas ciencias: geografia, qui-
mica, biologia, etc. Dicho de otra manera, una lengua puede ser objeto de ensefianza
y, a la vez, el instrumento, el vehiculo, a través del cual se transmite la ensefianza. Esta
doble condicién de las lenguas no encuentra siempre un reflejo satisfactorio en los sis-
temas educativos, pues a veces prima el caricter de materia objeto de una asignatura y,
en otras ocasiones, se da mayor prioridad a la ensefianza de la lengua como instrumen-
to para comunicarse con los demis y para adquirir conocimientos. En las comunidades
bilingties, la cuestion adquiere un grado de complejidad mis profundo, porque las ien-
guas ensefiadas deben ser dos y las lenguas mediante las que se ensefia también pue-
den ser dos®*. En el apartado anterior ha quedado reflejado el peso del castellano,
como materia ensefiada, en el sistema educativo de la Comunidad valenciana, resta,
pues, referirse a la utilizacién de cada una de las dos lenguas como vehiculo de trans-

% 1a obra de M. Sigudn y W. F. Mackey (1986) constituye una buena introducci6én al problema de la
educacién y el bilingliismo. Otros planteamientos sobre educacién bilingiie estin recogidos en E. Arrieta
(1992, a), mientras que E. Zarandona (1992, b) expone una serie de factores de diverso orden que condicio-
nan la educacién bilingle. Por otra parte, para conocer la situacién en las comunidades bilinglies espafolas,
puede consultarse, al menos, J. Arenas i Sampera (1987), X. Rubal Rodriguez (1987) y F. Balanza (1991),
donde se analizan los casos de Catalufia, Galicia y Pais Valencid; para Euskadi véase, por ejemplo, J. Garay e
1. Vila (1987) y E. Zarandona (1992, ).
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misién de las ensefianzas, con especial atencidn al castellano por ser el objeto de inte-
rés de este articulo.

El capitulo II del Decreto 79/1984, de 30 de julio, cuyo titulo es El valenciano
como lengua de enseilanza, establece las siguientes directrices generales:

Se tenderd en la medida de las posibilidades organizativas de los centros a que todos
los escolares reciban las primeras enseiianzas en la lengua que les sea babitual al
momento de iniciarias... La Conselleria de Cultura, Educacién y Clencia determinard
en qué localidades y centros babrd de iniciarse la escolarizacion en valenciano, tenien-
do en cuenta las caracteristicas socioculturales y lingufsticas de aquéllas y las posibili-
dades organizativas de los centros... (articulo 9, puntos 1. y 2.).

Por otra parte, en el punto 4. del mismo articulo se lee;

Los Planes Educativos de los centros contemplardn y definirdn las caracteristicas de
sus proyectos educativos, especialmente por lo que bace referencia a las dreas y materias
que serdn impartidas en valenciano asi como la pedagogta y el material diddctico opor-
tuno para la consecucion de los objetivos generales de la formacion de los alumnos y el

dominio por los mismos de las dos lenguas oficiales en condiciones de igualdad.

Estas directrices generales se desarrollaron, posteriormente, en textos legales que
fueron objeto de sucesivas modificaciones?”, de modo que, al final, las disposiciones
recogidas en la Orden de 31 de enero de 1987 establecen, para los centros situados en
territorio de predominio lingiiistico valenciano, y respecto a la utilizacién de éste como
lengua vehicular de ensefianza en la totalidad de niveles educativos, que:

Primero. El Director de cada Servicio Territorial propondrd al Director General
correspondiente el uso vebicular del valenciano en la ensefianza para los centros escola-
res que de acuerdo con sus posibilidades organizativas, la situacion sociolingiifstica, el
nivel de conocimiento del valenciano de los alumnos y la voluntad manifestada por sus
padres o tutores, lo permitan. '

Segundo. A la vista del expediente instruido, el Director General correspondiente
otorgard la oportuna autorizacion y garantizara el derecho de los alumnos a recibir la
enserianza en una u otra lengua oficial de acuerdo con la voluntad previamente mani-
festada.

Ademis, mediante la Orden de 23 de noviembre de 1990 se regul6 la posibilidad de
que centros escolares situados en zonas altamente necesitadas de integracion lingtiisti-

¥ En concreto, el articulo 13 de la Orden de 1 de septiembre de 1984 establecia, para la ensehanza en
Bachillerato y en Formacién Profesional, que a partir del curso 1984-85 los centros de bachillerato debian
prever la inclusién, en todos los cursos, de la ensefianza en valenciano al menos de dos asignaturas, a excep-
cién de las del 4rea de lenguaje (en Formacién Profesional, una de las asignaturas debia ser del 4rea formati-
va comin y la otra, del 4rea tecnolégico-préctica). Por la Orden de 7 de noviembre de 1984 se modific6 ese
atticulo en el sentido de que el mandato de implantacién se haria progresivamente segn las posibilidades
organizativas de los centros en relacion con la situacién sociolingiiistica de los alumnos, especializacién del
profesorado y material didictico disponible. El articulo que se comenta acabb siendo derogado mediante la
Orden de 31 de enero de 1987.
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ca, de acuerdo con su realidad sociolingiiistica peculiar y segiin los datos expresados
en el Gltimo padrdn municipal de habitantes en lo referente al conocimiento del valen-
ciano, pudieran acogerse al programa de inmersién lingiiistica, es decir, pudieran
impartir las primeras ensefianzas a alumnos castellanohablantes utilizando como lengua
vehicular de Ia ensenanza el valenciano.

La situacidén expuesta en este apartado puede resumirse del siguiente modo: en la
Comunidad valenciana existen escuelas, situadas en territorios de predominio castella-
no, en las que la ensefianza se imparte en castellano y el valenciano constituye una
materia de estudio; por otra parte, escuelas, ubicadas en territorios de predominio lin-
gliistico valenciano, en las que el valenciano o el castellano es la lengua vehicular de la
ensefianza, seguin la voluntad previamente manifestada por los padres de los alumnos,
y, por Gltimo, escuelas con el programa de inmersién, donde la lengua de la ensefianza
es el valenciano®. Traducida esta situacidn en cifras, de los 433.879 escolares matricula-
dos en el curso 1993-94 Ginicamente 47.776 estin integrados en lineas de ensefianza en
valenciano, lo que significa que el 11,01% de los alumnos de educacién infantil, prima-
ria y EGB utilizan la lengua propia de la Comunidad como lengua de la ensefianza,
mientras que el 88,99% se inclina por el castellano. La desproporciéon se acentia en la
ensefianza secundaria, pues sblo un 2% de los estudiantes de FP, BUP y COU estudian
todas las asignaturas en valenciano, frente al 98%, que lo hace en castellano?.

3, A modo de conclusién

La lectura del apartado 2.1. muestra la existencia de un claro equilibrio entre el
castellano y el valenciano como materias de estudio en el sistema educativo de la
Comunidad valenciana. La situacidn es otra cuando la atencién se dirige a su status
respectivo como lenguas de ensefianza. En efecto, se sefialaba en el apartado 2. de
este articulo que, segin la Ley de Uso y Ensefianza del Valenciano, al final de los
ciclos en que es obligatoria la incorporacion del valenciano a la ensefianza, los
alumnos han de estar capacitados para utilizar oralmente y por escrito esta lengua
en igualdad con el castellano. Pero no parece que las escuelas en que la lengua de
la ensenanza es el castellano y, por su parte, el valenciano constituye una simple

» En V. Brotons y T. Torré (1991) se explica el programa de inmersién llevado a cabo en algunas
comarcas del sur de la Comunidad valenciana; segin el citado trabajo, el nimero de alumnos de centros
ptblicos matriculados en programas de inmersi6n, durante el curso 1990-91, se aproximaba a los 2.000.

» Los datos estdn tomados del suplemento “Ensefianza” publicado por el periédico LEVANTE, 1-12-93,
p. lil. La misma tabla de cifras, pero s6lo hasta el afio 1992, aparece en J. Sebastid (1993:63). Por su parte, A.
Ferrando Francés (1988, b:186) sefiala que tan sélo existen 175 escuelas primarias y 21 institutos de bachille-
rato con lineas de ensefianza en valenciano de entre un conjunto de méis de 1.600 centros educativos. En F.
Balanza (1991:76-77) se reproducen también las cifras de los alumnos que cursan la ensefianza en valenciano
tanto en EGB como en Ensefianzas Medias, ya sea en centros pablicos o en centros privados, si bien los
datos abarcan desde el curso 1983-84 al 1988-89. Aunque aqui no se ha tratado 1a ensefianza universitaria, la
situacion se asemeja a la de los otros niveles educativos; asi, en A, Ferrando Francés (1991:114) se indica que
en el curso 1989-90, s6lo un €% de los profesores y un 79 de los alumnos de la Universidad de Valencia ha
impartido o ha recibido, respectivamente, alguna o algunas asignaturas en valenciano, sin que pricticamente
existan lineas de ensefianza en esta lengua, aunque las han solicitado un 12% del alumnado. El valenciano

en la Universidad de Alicante ocupa una posicién marginal y, por Gltimo, puede decirse que es ignorado en
la Universidad Politécnica de Valencia.
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materia de estudio, consigan este objetivo, posiblemente por la inclinacién de los
alumnos a considerar el valenciano como una asignatura mis del curriculum esco-
lar que hay que aprobar y, fundamentalmente -claro esti-, por el nulo caricter
bilingiie que, en el fondo, tiene ese tipo de ensefianza®.

Respecto a las escuelas que utilizan el valenciano como lengua vehicular, en el arti-
culo 9 punto 4. del Decreto 79/1984, de 30 de julio, se afirma, como ya apuntaba en
lineas anteriores, que:

los Planes Educativos de los centros contemplardn y definirdan las caracteristicas de sus
proyectos educativos, especiaglmente por lo que bace referencia a las dreas y materias
que serdn impartidas en valenciano asf como la pedagogia y el material diddctico opor-
tuno para la consecucion de los objetivos generales de la formacion de los alumnos y el
dominio por los mismos de las dos lenguas ofictales en condiciones de igualdad.

Ahora bien, la planificacién de la educacién bilingiie es un proceso complejo de
caricter técnico que debe responder a los siguientes puntos: 12 el lugar de la ense-
flanza bilingiie en el conjunto del sistema educativo; 22 la estructura del sistema y de
los centros que lo constituyen; 3° el curriculum educativo o programa de ensefian-
za; 4° el sistema de formacién de profesorado, y 5° el presupuesto y la planificacion
temporal®. De ahi que parezca mis prudente que sean especialistas en planificacién
lingiiistica quienes se encarguen de organizar un sistema de educacion bilingiie y no
los propios centros escolares, sin que este parecer implique menoscabo alguno de la
labor realizada por las escuelas. Junto a ello, introducir el criterio de la voluntad
paterna para decidir entre la linea de ensefianza en castellano o en valenciano supo-
ne de hecho -los datos del final del apattado 2.2. asi lo demuestran- que, en los
territorios valencianohablantes, el modelo bilingiie de ensefianza acabe siendo idén-
tico al de los territorios castellanohablantes y, de ahi, que el valenciano vuelva a
quedar como simple asignatura del currfculum del alumno. La lengua propia de la
Comunidad es vista como innecesaria y poco 1til socialmente y estas calificaciones
en modo alguno favorecen la consideracién del valenciano como instrumento de
comunicacién®.

* Que el modelo de ensefianza bilinglie en el que el castellano es la lengua de la ensefianza ha conver-
tido el valenciano en una mera asignatura ha sido subrayado ya en otras ocasiones; véase, por ejemplo, F.
Balanza (1991:69-72), V. Brotons y T. Torré (1991:83) y A. Ferrando Francés (1988, b:186) y (1991:113). En
relacién con esta cuestién, en el suplemento “Educacién” de LEVANTE, 1-12-93, p. III, se comenta una inves-
tigacion realizada por los psic6logos J. Pascual Llobell y J. L. Domenech y cuyo titulo es Seguiment i avalua-
¢i6 psicopedagogica de la introduccic del valencia com a lengua vebicular d'ensenyament a l'area d'expe-
riéncies. El comentario de prensa sefiala que los autores de ese trabajo han comprobado que ese modelo
monolingle de ensefianza en castellano no garantiza el dominio escrito del valenciano. Por otra parte, en EL
PASS, 18-9-93, p- 21, aparece informacién acerca de una reciente tesis doctoral de D. Ribes sobre la inmersi6n
en el catalin. Seglin un cuadro estadistico de esta tesis, reproducido en el periédico, €l conocimiento del
catalin, por lo que se refiere a la morfosintaxis, la comprensién y la expresién escritas, es inferior en los
alumnos castellanchablantes que reciben la ensefianza en castellano. Finalmente, en M. Etxebarria (1993:282),
se afirma que los alumnos a los que se les imparte ensefianza en castellano y tienen el euskera como asigna-
tura, s€ encuentra en un nivel bajo de euskera y apenas conocen palabras sueltas.

3 Véase el desarrollo de los mismo en M. Sigudn y W. F. Mackey (1986:141-188).

32 Acerca de las actitudes mantenidas por los hablantes ante el valenciano véase A. Ferrando Francés
(1988, a:41-42), (1988, b:194-199) y (1991:116-120) y T. Molla (1991:144-149).
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Finalmente, en lo que se refiere a los centros que adoptan el método de inmersién,
conviene aclarar que optar o no por el mismo -aspecto sobre el que en la actualidad se
centran enconadas disputas®- es una decisién politica que puede contar con un mayor
o menor apoyo social y que puede adoptarse con un mayor o menor grado de consen-
50 entre los partidos politicos. Dicho esto, seria conveniente, asimismo, que los ciuda-
danos dispusieran de la mayor y mis veraz informacién posible sobre cuestiones que
les atafien tan de lleno como la educacién de sus hijos. Y, para contribuir, aunque
minimamente, a que asi sea, el lector interesado en estos problemas puede consultar el
apartado dedicado al método de inmersién que ofrecen M. Siguin y W. F. Mackey
(1986:121-126 y ss.) y el resumen explicativo sobre el mismo realizado por E. Arrieta
(1992,b:141-147), siempre a falta de la obra de W. E. Lambert y G. R. Tucker (1972),
donde se describe el experimento llevado a cabo en la escuela de Saint Lambert de
Canadi.

De este modo, podrin tomarse en consideracién varios aspectos que no son sufi-
cientemente subrayados por los defensores del método comentado. 12 El programa de
inmersién fue disefiado y destinado para nifios pertenecientes al grupo de la mayoria
lingiiistica y no para grupos (inmigrantes 0 autdctonos) que tuvieran como lengua usada
en el hogar una lengua minoritaria. Desde 1a perspectiva del Estado espaiiol, esto signifi-
ca que, en las comunidades bilinglies, los potenciales sujetos a los que se aplicaria el
método de inmersion serian, no los nifios de lengua materna valenciana, por ejemplo,
sino los de lengua materna castellana. 2° El experimento se llevd a cabo con nifios cuya
lengua materna (el inglés) era distinta de la lengua de Ia ensefianza (el francés) y culmi-
nd con éxito, pues los alumnos alcanzaron una elevada competencia en ambas lenguas.
Trasladando la situacién a las comunidades bilingiies espafiolas, la equivalencia se man-
tiene en el caso de los nifios con lengua materna castellana que ingresan en escuelas
donde la lengua de la ensefianza es el valenciano, por ejemplo; pero ssubsiste el parale-
lismo cuando la lengua materna del nifio coincide con la lengua de la ensefianza, es
decir, cuando el nifio tiene como lengua materna y como lengua de la ensefianza el
valenciano, por ejemplo? 3? El nivel sociocultural de los padres de Saint Lambert les lle-
vaba a preocuparse por los progresos lingiiisticos y académicos de sus hijos y les permi-
tia ofrecerles modelos adecuados de lengua y estimulos para su progreso; ahora bien,
es semejante el nivel sociocultural de las familias que en las comunidades bilingties
espariolas han llevado a sus hijos a escuelas donde se practica el método de inmersion?
Se impone ahora la lectura de este fragmento de la obra de M. Siguan y W. F. Mackey
(1986:134): “El nifio de una clase mis desfavorecida, que vive en un ambiente familiar
en el que el lenguaje tiene un valor puramente funcional, donde no se estimulan los
usos propiamente cognitivos y donde no se concede a la lengua un valor en si mismo,
al llegar a la escuela se encontrari claramente desaventajado a consecuencia de la dis-
tinta manera de usar el lenguaje, incluso si la escuela habla en su misma lengua. La des-
ventaja se hace todavia mayor si la escuela le propone aprender y utilizar otra lengua.

* El problema se ha suscitado en Catalufia por 1a negativa de algunos padres a que sus hijos (de lengua
materna castellana) sean incluidos en programas de inmersién en los que el cataldn es la lengua de la ense-
fianza. Informaciones puntuales sobre este acontecimiento pueden encontrarse, por ejemplo, en EL PAfS, 17-
9-93; 18-9-93; 24-9-93; 25-9-93; 1-10-93; 8-10-93; 21-10-93, y 27-10-93. La Comunidad valenciana no es ajema a
este conflicto segGn se comprueba en noticias como las aparecidas en LEVANTE, 26-9-93, p. 34, y en el infor-
me de J. Pomares (1993).
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Su escaso desarrollo de estructuras lingiiistico-cognitivas le dificulta apoyar las estructu-
ras de la nueva lengua, y esta dificultad no s6lo limita su desarrollo sino que le impulsa
a mezclar las dos lenguas. Y su ambiente familiar, con una idea puramente funcional del
lenguaje, no opone ninguna barrera al uso de esta mezcla o “semilengua”. Lo importan-
te es que el nifio, usindola, se entiende con sus compafieros que estin en la misma
situacion y con su propia familia, que quizi la comparte. El proceso seri mis grave si el
nifio habla la lengua de la minoria y ésta esti desvalorizada en su ambiente, pero en
alguna medida ocurrird también si el nifio habla la lengua de la mayoria e incluso, como
se ha dicho antes, recibe una educacién monolingiie vy en su propia lengua™ Y 49, si se
opta por el método de inmersion, deben preservarse las condiciones materiales que el
mismo exige, si no, se corre el riesgo de convertir la inmersion en sumersién; es decir,
debe evitarse aquella situacién en la que unos pocos alumnos con una determinada len-
gua materna (mayoritaria 0 minoritaria, inmigrante o autéctona) son colocados en una
clase donde la mayoria de alumnos tiene como lengua materna otra diferente a la del
grupo anterior y donde la ensefnanza se imparte en la lengua de la mayoria. La razén
estriba en los problemas de ajuste social que podrian producirse y en la forma sustracti-
va de bilingliismo que podria derivarse (retrasos y perjuicios en los diferentes aspectos
del desarrollo del nifio: lingiisticos, cognitivos, etc.)®.

Este trabajo, escrito desde una comunidad castellana, esti dirigido, en principio, a
hablantes del castellano y jojald que contribuya a diluir las suspicacias y recelos que en
muchas ocasiones suscitan las comunidades bilingiies del Estado espaiiol! Deseo este
de dificil cumplimiento, si se piensa que la cuestién lingiiistica en esas comunidades -
Guadiana de aguas no siempre cristalinas*- ha vuelto a plantearse de un tiempo a esta
parte, como ya se ha apuntado, en los medios de comunicacién. Posiblemente, una de
las maneras de alcanzar el deseo manifestado consista en ofrecer explicaciones claras,
por parte de los gobiernos de las comunidades bilinglies, de la politica que sobre mate-
ria lingiiistica piensan llevar a cabo. Acaban de cumplirse diez afios de la entrada en
vigor de la Ley de Uso y Ensefianza del Valenciano, puede ser, pues, éste el momento
oportuno para explicar a los ciudadanos las orientaciones de la futura politica lingiisti-
ca en la Comunidad valenciana y para hacer balance de los logros y fracasos en los
aspectos regulados por la Zey.

En este sentido, parece claro que su entrada en vigor ha permitido la alfabetizacion
de los escolares de la Comunidad valenciana, por lo que se refiere a la lengua propia

¥ 1a cita es larga, pero su extensién se justifica pensando que permite reflexionar sobre el papel de las
diferencias sociales y culturales en los resultados positivos o negativos del bilingllismo y del monobilingiis-
mo sobre el desarrollo intelectual de los individuos. Véase, asimismo, las afirmaciones de A. Tus6n
(1993:316-319) sobre la incidencia de los factores socioculturales y de 1a calidad de la ensefianza en el éxito
académico de los estudiantes.

» Véase el desarrollo de estas ideas en E. Arrieta (1992, b:147-149). Para el concepto de bilingiiismo sus-
tractivo, véase J. M3, Madiaraga (1992:108-109) y E. Zarandona (1992, a:97) y (1992, b:130-131).

% En el informe elaborado por J. Sebastid y E. Voltas (1993) se asocia la publicacién en la prensa de las
noticias sobre el conflicto linguistico en Catalufia con la negativa de CiU a gobernar en coalicién con el
PSOE. Por su parte, E. Voltas (1993) considera que la constitucién de la Coordindora de Afectados en Defen-
sa de la Lengua Castellana (CADECA), surgida en Cataluiia para canalizar las protestas de los padres discon-
formes con la politica lingiiistica llevada cabo por la Generalitat, no es, en modo alguno, fruto del azar. Final-
mente, J. Pomares (1993) relaciona la Asociacién Valenciana de Castellanohablantes (AVCH) con dirigentes
del Partido Popular y de 1a Unié Valenciana.
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de la Comunidad. Sin embargo, el objetivo enunciado en el articulo 19 punto 2. de la
citada Ley, que todos los alumnos estén capacitados para utilizar, oralmente y por escri-
to, el valenciano en igualdad con el castellano, esti lejos de alcanzarse y a ello ha con-
tribuido el hecho de que las 6rdenes y decretos que desarrollan la Ley no permiten la
implantacion de un modelo de ensefianza plenamente bilingiie, tal como se ha sefiala-
do al principio de estas conclusiones. De ahi que la Ley de Uso y Ensefianza del Valen-
ciano haya sido criticada por educadores, lingiiistas y politicos”, unas veces con mode-
raciéon y mesura®, en ocasiones sin aportar razones que justifiquen la critica® y otras
veces con extrema dureza®. A todo ello se afade la particularidad de que el Estatuto de
Autonomia de la Comunidad valenciana no reconoce el deber de conocer el valencia-
no, con lo que esta lengua, aun siendo oficial en la Comunidad, queda en situacion de
inferioridad con respecto al castellano, pues, de acuerdo con la Constitucion de 1978,
todos los espanoles tienen el deber de conocer esta Gltima. Con todo, el cumplimiento
del décimo aniversario de la Ley de Uso y Ensefianza del Valenciano puede ofrecer la
ocasidén de enmendar este texto legal, en aquellos puntos que lo exigen, a partir de la

experiencia acumulada y de las reflexiones aportadas por los especialistas. Que asi
sea®,
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