ESCRITURA DE TRADICION MIXTECA-PUEBLA. LA ESCRITURA MEXICA O AZTECA.
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La escritura mexica o azteca se enmarca dentro de la tradicién escrituraria Mixteca-
Puebla, que era el sistema dominante en una gran parte del Area Cultural mesoamericana
cuando Hernan Cortés arribd en 1519 a las costas de Veracruz. Entre los distintos presentes
que Cortés resibe de los embajadores de Motecuhzoma se encuentran dos libros pintados que
a su vez remite, junto con otros objetos, al Emperador.

Ya desde la ilegada al Viejo Mundo de estos "libros de figuras” se inici6 la discusion
sobre si el sistema utilizado para plasmar la informacién debia considerarse escritura o no.

Actualmente, todavia se mantiene esta divergencia, y se puede hablar de tres
cornentes de investigacion sobre la escritura Mixteca-Puebla-Mexica:

1%) Niegan su existencia y opinan gue su aparicién es debida a la influencia de la
cultura europea. Con anterioridad al periodo colonial la informacién se recogeria
exclusivamente a través de elementos iconogréficos.

22) Afirman el desarrollo completo de una escritura logosildbica similar a otras, que era
utilizada para recoger todo tipo de informacién. Unen iconografia con escritura, considerando
que todo elemento puede ser leido, incluido el color con el que estan pintadas las figuras.

3%) Postura intermedia que mantiene la existencia de la tradicién escrituraria Mixteca-
Puebla-Mexica, pero reconoce que, por motivos aun indeterminados, sélo era utilizada para
escribir los computos calendéricos y numéricos y los nombres de persona (antropénimos) vy
de lugar (toponimos). Diferencia claramente iconografia y escritura.

Nuestra opinién se enmarca dentro de la ultima corriente, y por ello en el presente
estudio vamos a esbozar como era el sistema escriturario utilizado por los mexicas,
basandonos en documentos de clara filiacién prehispédnica, ya que si se utilizan para la
disertacion fuentes realizadas durante la Colonia, algunos autores podrian esgrimir que la
influencia cultural occidental esta presente.

Historia de la escritura mexica

La tradicién escrituraria Mixteca-Puebla se desarroll6 en el drea de Oaxaca y Puebla
a partir del ano 1.200 d.C., situdndose, por tanto, como la mas tardia de Mesoamérica.

De acuerdo con los propios Cédices que se conservan parece gue su difusion a otras
zonas fue rapida. Asi, el Cddice Xolot!' (histérico, Texcoco, siglo XV1), plasma en una de sus
pinturas (figura 1) la llegada de la tribu de ios T/ailotlaque (representados iconogréaficamente
mediante un t/acufo-escriba) a la ciudad de Texcoco, en el afio 4-cafa (hacia 1300).

' Cddice Xolotl. 2 vols. I; edicién y comentario de Charles E. Dibble. lI: edicién facsimil. México, UNAM, 1980.
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Figura 1: Detalle de la Plancha |V del Cddice Xolot!.

Por otra parte, de acuerdo con el testimonio del historiador del siglo XV|, Fernando de
Alva Ixtlilxochitl?, descendiente de los gobernantes de Texcoco:

"(...) vinieron los tlailotlaque, que eran toitecas y eran de |a Mixteca, y traian
por caudillo a Tempantzin, y asimismo por idolo a Tezcatlipoca con més de
dos mil hombres, sin las mujeres, 1os cuales vinieron derechos a Tescuco para
darle la obediencia a Quinatzin, y que les diese tierras donde poblasen {...) el
cual los recibi6 y se holgéd de verlos, porque todos eran artifices,
especiaimente en el arte de la pintura, y asi, a cuatrocientos de ellos, los mas
diestros, con su caudillo Tempan, les mandé que poblaran adelante del bosque
de Tetzcutzinco, donde es ahora el barrio de Tlailotlacan, que es el nombre
propio de sus primeros pobladores, y a los demads los repartié en los pueblos
y ciudades, enviando a sus partes veinte y a treinta de ellos, y a otros méds,
segun eran los lugares en donde los repartié”

De este hecho histérico podemos entresacar cémo los tlailotlaque llegan de la zona
Mixteca y son denominados toltecas, sindnimo de "sabio” o "maestro”.

Por la fecha de llegada, que se situa con el cambio de siglo, y el gran nimero de
especialistas pintores podemos deducir la enorme influencia que debieron ejercer por toda la
zona, ya que no sélo fundan un barrio o calpulli en Texcoco sino que fueron repartidos por
todo el drea. Como refutacién de este hecho no debemos olvidar que, en tiempo de los mexica
y de su unién con Texcoco (Triple Alianza), es decir, desde el afio 1428 en adelante, esta

ciudad poseia la mejor escuela de pintura de cddices y la biblioteca mas voluminosa de la
zona:

"Los que sabian las cosas mds importantes que eran los sacerdotes de los
idolos, y los hijos de Nezahuaipitzintli, rey que fue de esta ciudad y provincia,
sSOn ya muertos.

Y demids de esto, faltan sus pinturas en que tenian sus historias,
porque al tiempo que el Marqués del Valle don Hernando Cortés, con los

2 ALVA IXTLILXOCHITL, Fernando de: Obras Histéricas. 2 vols. México, UNAM, 1985, vol. |, pp. 430.
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demds conquistadores entraron la primera vez en eilla, que habrd sesenta y
cuatro anos, poco mdas o menos, se las quemaron en fas casas reales de
Nezahualpitzintli, en un gran aposento que era el archivo general de sus
papeles, en gue estaban pintadas todas sus cosas antiguas {...). Y los que
habian quedado en poder de algunos principales, unos de una cosa y otros de
otra, los guemaron de temor de don Fray Juan de Zumadrraga, primer arzobispo
de México, porque no lo atribuyese a cosas de idolatria”>.

No es extrafio por tanto, que las pautas mixtecas sobre iconografia y escritura, fuesen
recogidas por los mexicas y evolucionaran hasta conseguir un estilo propio, ya que la fecha
de llegada de los t/ailotlaque (hacia 1300) estd muy cercana a la propia llegada de los mexicas
o aztecas al Valle de México (hacia 1325).

La escritura mixteca no serd objeto de estudio en este trabajo, remitiéndonos a los
andlisis realizados por otros autores®.

Caracteristicas formales de la escritura mexica

Debido precisamente a las tres corrientes de estudio sobre la escritura mexica, en este
apartado la analizaremos a través de los restos prehispdnicos que se conservan de la misma,
sea cual sea el soporte escriturario utilizado, centrdndonos en la hipétesis que mantiene su uso
para escribir cronologia y nombres, recogiendo el resto de informacién a nivel iconogréafico.

El sistema escriturario mexica, como cualquier otra escritura de caracter logosiabico,

estaba compuesto por logogramas, fonogramas, determinativos semdanticos y signos
auxiliares.

Logogramas

Son representaciones puramente formales de lo que se quiere representar, por ejemplo
un ave, una planta, un cuchillo, etc.; o bien figuraciones de ideas simbdlicas o metafisicas,
describiendo conceptos abstractos como dios, movimiento, palabra, etc.

Dentro de la categoria de logogramas se enmarcan los signos numéricos y
calendaricos. Debido a ello, y a que se supone fueron los primeros glifos empleados en ios
inicios de la escritura en Mesoamérica por la necesidad de representar el calendario’, hemos
decidido utilizarlos para analizar estos elementos escriturarios.

Numéricos

Los mexicas se basaban en un sistema vigesimal, denominando al nimero veinte como
cempoualli, que significa una "cuenta”, y las representaciones numerales principales eran los
numeros 1 a 20 y los multiplos de este ultimo.

Las cifras 1 a 19 se representaban por medio de puntos, de 20 en adelante utilizaban
glifos especiales que se enmarcan dentro de los logogramas (figura 2). Utilizaban fa
representacién de una bandera o pant/i para el numero veinte. El numero 400 (20x20) o
centzontli era figurado por una pluma o cabellera estilizada, o un abeto que equivalia a

' POMAR, Juan Bautista: "Relacidn de Tezcoco”. Relaciones Geogrdficas del siglo XVI. Edicién de René Acufa.
México, UNAM, 1986, pp. 46.

*CASO, Alfonso: "Mixtec Writing and Calendar”. Handbook of Middle American Indians vol 3: 348-361. Austin,
1973. SMITH, Mary Elizabeth:"The Mixtec Wnung System". The Cloud People. New York, Academic Press, INC.,
1983, pp. 238-244. JANSEN, Maarten: "Mixtec Pictography: Conventions and Contens”. Supplement to the
Handbook of Middle American Indians. Epigraphy. vol. 5: 20-32. Austin, 1992,

® GOODY, Jack: La /dgica de /a escritura y la organizacion de /a sociedad. Madrid, Alianza Editorial, 1990, pp.
7.
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"numeroso como el cabello”. Finaimente, el nimero 8.000 (20x20x20) o cenxiquipilli, tenia
por signo una bolsa o talega (xiquipilli}.

\y
N

1 20 400 8000

Figura 2: Signos numéricos mexicas.

Para sefalar con brevedad y precisién numeros elevados aparecen dos o méas simbolos
numéricos multiplicdndose, incluyendo una cifra dentro de la otra. Asi, por ejemplo, para
expresar el nimero 320.000 bastaba colocar encima de la bolsa o x/quipili {8.000) dos
banderas o pant/i, indicando de esta forma que ambos nimeros 20 +20 {40) y 8.000 se
estaban multiplicando®. Por medio de estas cifras y sus diversas combinaciones podfan
escribir cualquier cantidad.

Se encuentran documentados otros glifos que permitfan recoger unidades de longitud,
superficie y capacidad pero su uso s6lo ha sido descrito en documentos realizados durante la
Colonia’.

Calendaricos

Previamente a explicar este tipo de glifos hemos de resefiar que entre los mexicas
habfa dos tipos de calendarios, el Xiuhpohualli o cuenta de los afios, y el Tonalpohualli o
cuenta de los destinos. :

El primero de ellos, calendario anual o civil, estaba formado por dieciocho "meses” de
veinte dias cada uno (18x20 = 360) a los que afiadian cinco dias aciagos o nemonteni en los
cuales no se realizaba ninguna labor por considerarlos nefastos. Mediante el Xiuhpohualli
regian sus hechos histéricos, su vida cotidiana, las actividades agricolas, las fiestas, etc.

El Tonalpohualli tenfa un caracter adivinatorio o augural y estaba formado por veinte
"semanas” de trece dias, lo cual da un total de 260 dfas. Existfan personas especializadas en
este tipo de calendario o tonalpouhque, que entre otras funciones se encargaban de explicar
a los padres mexicas las vicisitudes del destino de sus hijos.

En cuanto a la representacién escrita de los dias en ambos calendarios, los mexicas
usaban los signos numerales (siempre puntos) del 1 al 13 en el Tonalpohualli y del 1 al 20 en
el Xiuhpohualli a los que combinaban las figuras que describlan cada dia en concreto.

Los veinte dias mexicas (figura 3) eran los siguientes: 1: cipactli (cocodrilo}, 2: ehecat/

5 LEON-PORTILLA, Migusl: Los antiguos mexicanos a través de sus crénicas y cantares. México, Fondo de Cultura
Econdmica, 1983, pp. 55.

" CASTILLO FARRERAS, Victor M.: "Unidades nahuas de medida”. Estudios de Cultura Ndhuat/ n® 10, pp. 195-
223. México, 1972. MATIAS ALONSO, Marcos: Medidas indigenas de longitud (en documentos de la ciudad de
Mexico del siglo XVI). México, Centro de Investigaciones y Estudios Superiores de Antropologia Social/Cuadernos
de la Casa Chata, 1384.
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(viento), 3: calli (casa), 4: cuetzpallin (lagartija), 5: coat/ (serpiente), 6: miquiztli (muerte), 7
mazatl (venado), 8: tochtli {(conejo), 9: at/ lagua), 10: itzcuintli {perro), 11: ozomatli (mono),
12: malinalli (hierba), 13: acat/ (cafia), 14: ocelot/ (ocelote}, 15: cuauht/i (aguila), 16:
cozcaquauhtli (zopilote), 17: ollin {movimiento), 18: tecpat/ {cuchillo de pedernal), 19:

quiahuit! ({lluvia) y 20: xochut! {flor).

g

8- cipactli; b- ehecatl; c=- calli; d- cuetzpallin; e- coatl;

f- micuiztli; g~ mazatl; h- tochtli; i- atl; j= itzcuintli;

k- ozomotli; 1= melinalli; m=- acatl; n- ocelotl: o= cuauntli;

o- cozcacuauhtli; g~ ollin; r- tecpatl; s~ quiahuitl; t- xocchitl,

»O By
21 - -0
-@1}"%‘ 5B

Figura 3: Logogramas de los dias mexicas.

Cuatro de estos signos conformaban fos nombres de los afios: acat/, tecpatl, calli vy
tochtli, y unidos a un numeral del 1 al 13 completaban el "siglo" o "atadura” (Xiuhmolpilli}y que
constaba de 52 afios {13 numerales por 4 signos).

L.os meses del Xiuhpohualli también tenfan glifos particulares que permitian su registro
escrito (figura 4).

Glifos Jo loa meses mexicas: a) izcalli: b) atlcahualo: ¢)
tlacaxipehualiztli: d) tozoztontli: e) hueytozoztli: f)
toxcatl: @) etzatcumliztin: h)} tecuilhuitontli: i) huey
1ecuilhuitl; j) miccailhuitontly: k) huey miccailhuiti: 1)
ochpanizt)i; m) parnhtortli;  n) huey pachtli: o) quecholli: p)
pyspiatzaliztli; q) atemoztli: r) tititl: s) nemontem

Figura 4: Glifos de los meses mexicas.
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La representacién glifica del afio en los cédices nahuas generalmente se realiza por
medio de un cuadrete de color azul turquesa, dentro del cual se inscribe uno de los signos
portadores de este perfodo. El escaso desarrolio del estudio de la escritura mexica no nos
permite dilucidar si este cuadrado azul utilizado para diferenciar el afio del dia con el mismo
nombre (ejemplo 4-conejo), estd actuando como determinativo seméntico, impidiendo que nos
equivoquemos en su lectura o bien como logograma, ya que no debemos olvidar que en
nahuat! color azul turquesa y ano son denominados con [a misma palabra: x/huit/. Nuestra
opinién se inclina por la primera posibilidad ya que el cuadrete aparece esculpidc en estelas
que no se hallaban coloreadas, con lo cual por si solo este "cuadro” creemos que denotaba
que el signo y numeral representados hacfan referencia al periodo anual.

Finalmente el "siglo” mexica o xiuhmolpilli tenia dos glifos definitorios. Se unian al
nombre del afo en el cual se celebraba la "atadura” y se representaba por medio del x/uhcoat/
mamalhuazt/i (madero rectangular sobre cuyo centro cae verticalmente un palo cilindrico que
por frotamiento producia el fuego), o bien dibujando en el glifo del nombre del afio de la
celebracién, una cuerda anudada. De esta forma vemos como por ejemplo en el Cddice
Boturini o Tira de la Peregrinacién {;prehispanico?, ;sigio XVI?, mexica) aparece la "atadura
de afos" (figura 5) escrita de ambas maneras.

1
00060

~

Figura 5: "Atadura de afos". Cddice Boturini.

Signos fonéticos

No representan ni el objeto ni su simbolo o idea, sino el sonido del radical o de la
primera silaba de su nombre. Es precisamente su existencia la que determina si un sistema de
comunicacién debe considerarse escritura o no.

Ante la imposibilidad de estudiar la escritura mexica prehispanica realizada sobre papel,
ya que solo tres coédices han sido considerados por algunos autores como prehispanicos
(Cddice Borbdnico, Tira de la Peregrinacién y Matricula de Tributos)®, podemos recurrir a la
que se encuentra esculpida en piedra. Aunque encontramos dificultades para encontrar
suficientes ejemplos, para esta exposicién vamos a usar dos estelas o monolitos fechados a
finales del siglo XV.

® Nuestra opini6n respacto de estos tres cddices es que son de origen prehispanico y por tanto son utiles sobre
todo para el examen de los signos numéricos y calendaricos que hemos realizado. La clara filiacién preconquista del
Cddice Borbdnico y ciertas caracteristicas prehispanicas de la Matricula de Tributos han sido establecidas en
BATALLA ROSADO, Juan José: &/ arte de escribir en Mesoamérica: El Cédice Borbénico. Madrid, Universidad
Complutense, 1992, Memoria de Licenciatura, 2 vols. ms.
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La primera es la Estela Conmemorativa de la Inauguracion del Templo Mayor de
Meéxico-Tenochtitlan (figura 6).

Figura 6: Estela de la Inauguracién del Templo Mayor.

Este monolito evoca la dedicacion del gran teocalli de Huitzilopochtli y Tlaloc, después
de las reformas que emprendié Tizoc en el edificio y que, por su muerte, fueron concluidas
por su sucesor Ahuitzotl en el afio 1487.

El afio en el cual se produjo el acontecimiento, 8-acat/ (1487), esté representado en
la parte inferior, incluido en un cuadrete y ocupando mds de la mitad de la estela. El dia
concreto estd esculpido en la parte superior en un tamafio mas pequefo. Para Alfonso Caso?®
el dia 7-acat/ del afio 8-acat/ se corresponde con el 18 de diciembre de 1487 en nuestro
calendario.

Analicemos brevemente como estadn escritas ambas fechas:

.- El glifo del afio es unas diez veces mds grande que el del dia.

.- Ao inscrito en un cuadrete del que no tenemos noticias que estuviese coloreado de
azul, con lo cual puede estar actuando como determinativo semantico.

.- El signo acatf varia de un caso al otro. Para el afio se representan seis hojas de carrizo
y sus elementos son mds estilizados; el dia sin embargo se esculpe de forma mas
simple y con dos hojas {(dibujo que se usa habitualmente en top6nimos vy
antrop6nimos).

® CASO, Alfonso: Los Calendarios Prehispénicos. México, UNAM, 1967, pp. 59,
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Los numerales estan adosados a los signos de forma distinta.

Todas estas diferencias creemos que indican reiteradamente cual es la fecha anual y
cual el dia concreto. Por otro lado se observa, como ya hemos sefalado, que el glifo 8-acat/
ocupa mas de la mitad del totai de la Estela, de lo cual podemos deducir que es lo primero que
debe ser leido.

La escena de la parte superior describe iconograficamente los rituales realizados en
este dia.

Sobre la franja que representa a Tlaltecuhtli (el Monstruo de la Tierra), donde se
observa su boca abierta con dientes semejando cuchillos de pedernal y sus 0jos entreabiertos,
aparecen reflejadas dos figuras humanas y distintos elementos.

Apoyados sobre las fauces de Tlaitecuhtli estan dos incensarios aun humeantes, pues
salen volutas de humo de ellos. Nos conectan con la bola de heno o zacatapayo/li donde se
clavaban los instrumentos del sacrificio, sobre él estd esculpido el dia concreto de la
celebracién.

En ambos extremos se encuentran esculpidas dos figuras humanas. De acuerdo con
el método de estudio de cédices de Joaquin Galarza'®, perteneciente a la segunda escuela
de anélisis de escritura mexica, estas "imagenes-texto” nos dan la siguiente informacioén:

- estan descalzos, signo de elevada posicién social;

- llevan una bolsa o talega (x/quipilli) en uno de los brazos, indicando asi su condicién
de sacerdotes;

- realizan la misma accién: autosacrificarse el [6bulo de 1a orejs;

- sobre su cabeza portan una bola de algodén con dos plumas, indicdndonos de nuevo
el sacrificio;

- visten igual, con lo cual no hay diferencias sociales entre ambas.

En nuestra opinidn esta lectura es totalmente iconografica y en ningun caso debe
considerarse como escritura.

Los siguientes elementos que hallamos son los nombres de ambas figuras esculpidos
junto a3 sus cabezas.

El personaje de la derecha tiene como glifo un animal con agua adosada a su espalda.
Sabemos que debe leerse ahuitzot/, nombre de un t/atoani mexica, puesto que en muchos
cédices posthispdnicos aparece este signo con dicho apelativo escrito en caracteres latinos.
Lo interesante en este caso es llegar a deducir las razones que llevan a que se lea asi.

Para Maarten Jansen'' debe interpretarse como "animalejo de agua", es decir, nutria.
De ello se deduce que segun este autor, Nnos encontramos ante un glifo donde ar/- "agua” +
huitzot/- "animalejo” se combinan para darnos ahuitzot/- "nutria”.

No podemos estar de acuerdo con esta apreciaciéon puesto que, segun Fray Bernardino
de Sahagun'?, la nutria recibfa el nombre de aitzcuintli: atl- "agua” + itzcuintli- "perro” =
perro de agua. A elto hay que afadir la ausencia del término huitzot/ referido a "animal” en los
diccionarios de la lengua nahuat/, por ejemplo los realizados por Fray Alonso de Molina y Remi
Siméon en 1555-1571 y 1885 respectivamente.

Nuestra opinién, siguiendo a H. B. Nicholson'?, es que ahuitzot/ no es un nombre

' GALARZA, Joaquin: Estudios de escritura indigena tradicional (Azteca-Nahuatll. México, Archivo General de

la Nacidén, 1980; /n amoxtli, in tlacatl. El libro, el hombre. Cédices y vivencias. México, Aguirre y Beltran editores,
1987.

"' JANSEN, Maarten: HUIS! TACU. Estudio interpretativa de un libro Mixteco antiguo: Codex Vindobonensis
Mexicanus |. Amsterdam, CEDLA, 1982, vol. 1, pp. 69.

' SAHAGUN, fray Bernardino de: Historia General de las cosas de Nueva Espafia. México, Porria, 1982, pp. 648.

' NICHOLSON, Henry 8.: "Phoneticism in the Late Pre-Hispanic Central Mexican Writing System”. Mesoamerican
Writing Systems. Elizabeth P. Benson (editor). Washington, Dumbarton Oaks, 1973, pp. 79.
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compuesto sino el nominativo genérico de este animal. El elemento at/- "agua” que se dibuja
a su espalda es un complemento fonético que nos indica el sonido por el que comienza el
logograma. Aqui tenemos pues un "principio” de fonetismo prehispanico.

La figura de la izquierda también tiene su nombre esculpido al lado de la cabeza. Su
glifo, pese a estar deteriorado, es reconocible como una pierna. De nuevo por distintos
documentos posthispanicos sabemos que su nombre es Tizoc o Tigogicatzin, t/atoan/ mexica
anterior a Ahuitzotl.

Lo complicado en este caso radica en leer este signo de forma que transcriba el
nominativo de esta persona. En los distintos codices realizados tras fa conquista el glifo de
Tizoc estd confeccionado de diversas formas. Hemos escogido las pintadas en el folio 80-v
del Cédice Vaticano A'* y en el folio 12-r del Cédice Mendoza'® {figura 7).

a b
Figura 7: Antropénimo de Tizoc. a: Cddice Vaticano A. b:) Cédice Mendoza.

En el primer caso, el glifo estd formado por una piedra y una espina de autosacrificio
que la atraviesa. De esta forma tet/- "piedra” + Jco- "ofrecer sangre en sacrificio"'®
conforman tfelizoc- "sangrador de gente".

En el segundo ejemplo aparece como glifo una pierna con un punteado en su interior,
que se interpreta como los agujeros del sacrificio. En la Estela, pese a su deterioro, parece que
la extremidad se encuentra rayada mas que punteada, pero podria representar lo mismo en
ambos casos.

Si intentamos explicar este glifo tenemos que en nahuat/ "pierna” se traduce por
xot/'’ con lo cual se asemeja a la terminacién -zoc. El problema es que la silaba inicial tfe/)i-
no se consigue deducir.

Por otra parte, Maarten Jansen'® indica que el uso de esta extremidad como glifo de
Tizoc sélo puede ser entendido como complemento fonético del verbo /izo. Esto puede ser
cierto, maxime si |a pierna aparece rayada o punteada, pero no explica tampoco qué ocurre
con la silaba inicial, en este caso te-, fundamental para la lectura del glifo.

En nuestra opinién es necesario un mayor estudio del glifo y examinar otros elementos
para ver las posibilidades de lectura que nos ofrecen.

M Cddice Vaticano A. Edicién facsimil. Graz, ADEVA, 1979,
' £ Cédice Mendoza. Barcelona, Ediciones del Serbal, 1984,

' MOLINA, fray Alonso de: Vocabulario en Lengua Castellana y Mexicana y Mexicana y Castellana. México,
Porraa, 1997, fol. 33-v.

' SIMEON, Rémi: Diccionario de la Lengua Nahuatl o Mexicana. Siglo XXI, México, pp. 781.

'® JANSEN, Maarten: /bidem.
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El otro ejemplo de escritura mexica prehispdnica que hemos escogido, fue realizado
mas 0 menos por las mismas fechas, y es conocido como la Piedra de Tizoc. Se trata de un
bloque cilindrico de piedra que tiene 2,60 metros de didmetro y 0,89 de altura. En su cara
superior tiene esculpido un disco solar y en su perimetro se recogen supuestamente las
hazafas guerreras de este t/atoani mexica que goberné en México-Tenochtitlan entre los afios
1481 a 1486.

La parte que nos interesa describir y estudiar a nivel escriturario es el perimetro del
cilindro ya que en é| aparecen los glifos e imagenes-texto. Si desenrolldsemos y dejdsemos
este drea del cilindro como un gran lienzo rectangular (figura 8) podriamos distinguir tres
bandas o niveles de representacion:

- Inferior: aparece grabado Tlaltecuhtli, el Sgfor o Monstruo de la Tierra, de una forma
muy similar a la descrita en la Estela Conmemorativa del Templo Mayor.

Centrat: figuras humanas componen un total de quince grupos duales que relatan la

conquista de otras tantas ciudades figuradas mediante glifos.

Superior: el cielo realizado con logogramas indirectos que representan las estrellas y

el planeta Venus, este dltimo grabado en veinte ocasiones'®.
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Figura 8: Desarrollo de la Piedra de Tizoc.

' WICKE, Charles R.: "Once more around the Tizoc Stone: A reconsideration”. XL/ Congreso Internacional de
Americanistas, Actas If. México, 1976, pp. 209-222.
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Como ya hemos sefalado estan esculpidos quince conjuntos de dos figuras que
mantienen la misma posicién: una de ellas toma por los cabellos a la otra. Esta accién debe
ser interpretada como sometimiento o rendicidn de uno de los personajes a aquel que le coge
por el pelo.

En fas quince escenas la figura del vencedor es la misma y siempre estd esculpida con
los mismos elementos, excepto en una ocasién. Precisamente la Unica vez que el glifo del
nombre de esta figura aparece esculpido; también varia el tocado que porta sobre la cabeza,
pasando a ser mds exuberante.

En nuestra opinién esto nos indica claramente por donde debe comenzarse a leer la
piedra. El antroponimo del tlatoan/ aparece escrito exactamente igual que en la Estela de
Conmemoracién del Templo Mayor, con lo cual las dificultades para su lectura se mantienen,
aunque sabemos que se trata de Tizoc.

Una de las caracteristicas iconograficas a destacar de esta banda es que pese a
mostrar las escenas de figuras duales la misma posicién, los atavios de los cautivos cambian.
En opinién de Wicke®® esto se debe a que estos personajes Nno Son guerreros, sino que
simbolizan los dioses tutelares de cada ciudad conquistada. A ello afiade que bajo los glifos
de Culhuacan y Xochimilco estdn figuradas como cautivas mujeres (no Hevan maxtlat/-
taparrabos) con lo cual sélo pueden estar haciendo referencia a diosas. No obstante, si
seguimos el trabajo de Maarten Jansen?', realizado sobre otros documentos escriturarios,
también podrian hacer referencias a etnias.

Lo mas importante de este monumento es que recoge los glifos de las ciudades
subyugadas supuestamente por Tizoc {figura 9).

Figura 9: Top6nimos esculpidos en la Piedra de Tizoc.

° WICKE, Charles R.: op. cit. pp. 217-221.

¥ JANSEN, Maarten: "Nombres histéricos e identidad étnica en los Codices Mixtecos”. Rewista Europea de
Estudios Latinoamericanos y el Caribe, n® 47: 65-88. Amsterdam, CEDLA, 1989,
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En cuanto a la lectura de los glifos topénimos no hay un acuerdo generalizado entre
los distintos autores. Por ello vamos a centrarnos en algunos de estos nombres para
comprobar la compiejidad de la escritura mexica y lo mucho que todavia desconocemos sobre
su funcionamiento:

1) Matlapan-Matlatzinco-Matlatan {figura 9-1)

El t/acuflo muestra tan solo en este glifo el logograma mat/at/- "red”. La terminacién
del top6nimo no viene dada, por lo que puede ser cualquiera de los tres que hemos resefado,
puesto que estos pueblos existfan en Nueva Espafia en el siglo XVI*?? con lo cual es légico
suponer que en época prehispanica también se llamasen del mismo modo.

2} Tochpan-Tochtepec-Tochtlan (figura 9-2)

Nombre que consta del logograma tochtli- "conejo” méas un locativo que de nuevo no
aparece representado. Los tres pueblos aparecen en documentos que confirman su
existencia®. ;

Las razones que llevaron al escultor-t/acuilo a no escribir por completo estos dos
topoénimos nos son desconocidas. Quizds en su época estaba claro cuales eran sus nombres
y No era necesario anadir Ia terminacion al menos en uno de ellos, pero si en los otros dos.

3) Ahuilizapan (figura 9-3)

El nombre se compone de ahuilizt/i- "recreo"** y apanat/- "agua de canal”?*. Nos
encontramos ante un glifo muy tacil de leer a simpie vista, sobre todo si tenemos presente que
este signo y su transcripcion al castellano aparecen en el folio 48-r del Cddice Mendoza.

De acuerdo con nuestra cultura occidental, si intentdsemos adivinar la palabra que
transcribe el logograma que muestra un hombre con los brazos abiertos en el agua,
posiblemente entenderfamos que se estd bafnando, nadando o incluso ahogando, pero de
ninguna manera pensariamos que estd "recredndose”. A ello, hay que afadir que todas las
palabras que comienzan par la raiz aur/- hacen referencia a divertirse de forma lujuriosa, caer
en el vicio, disipar fortunas, etc.?®; con lo cual no parece acercarse mucho a nuestro
concepto inicial.

Con esta observacién queremos reflejar que, en nuestra opinién, para leer los sistemas
logosildbicos de escritura de grupos humanos ajenos a nuestra cultura, no basta con hablar
y dominar el idioma en que estdn escritos, sino que también hay que conocer la mentalidad
de la sociedad que los produjo.

4) Colhuacan (figura 9-5)

La palabra estd compuesta por co/tic- "torcido” o co/li- "gancho" + el posesivo hua-
+-can (locativo).

Lo que nos interesa destacar de la composicién es la simplificacion escrituraria mexica.
En lugar de dibujar el cerro y poner sobre él otro elemento que transcriba "torcido”, utilizan
el propio determinativo tepet/- con su cima ganchuda para darnos el nombre en un Gnico

2 GERHARD, Peter: Geografia Histdrica de /a Nueva Espafia. 1519-1821. México, UNAM, 1986, pp. 475.

¥ MACAZAGA ORDONO, César: Nombres Geogréficos de México. México, Editorial Innovacién, 1879, pp. 167
y 170.

 BARLOW, Robert y Byron MacAFEE: Diccionario de elementos fonéticos en escritura jeroglifica. (Cddice
Mendocina/). México, UNAM, 1949, pp. 10.

* SIMEON, Rémi: op. cit. pp. 32.
% SIMEON, Remi: op. cit. pp. 47-48.
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elemento. En cuanto al posesivo hua-, no aparece figurado. Es posible que el "cerro torcido”
se lea colhua- y realmente no haya en el glifo ningun posesivo, pero no sabemos nada con
certeza.

5) Xochimilco (figura 9-7)
Nombre compuesto por xochit/- "flor" + milli- "tierra cultivada™ + co (locativo) que
da como resultado Xochimilco.

6) Chalco (figura 9-8)

Para su representacién se usa unicamente el signo chalchihuit/- "piedra preciosa” del
cual se toma la primera silaba para su lectura fonética?’. Estamos sin lugar a dudas ante un
glifo de caracter fonético ya que si actuase de logograma habria que leer el nombre compieto
Chalchiuh-co.

7} Acolhuacan (figura 9-10)

Se compone de dos elementos: at/- "agua” + acolli- "hombro”. En este caso el signo
atl- no debe ser lefdo ya que repetiriamos el sonido "a". Actiia como complemento fonético
o indicador fonético redundante®®. Su utilidad es la de asegurar la lectura del signo principal
como hombro (acollil y no como brazo (cenciyacat/, cemacolli, etc.). En cuanto al posesivo
hua ocurre igual que en el caso de Colhuacan. También cabe la posibilidad de que el glifo esté
mal interpretado y sea realmente aco/man.

El dia 1 de julio de 1988 fue descubierta otra pieza escultérica mexica prehispdanica
que puede ofrecer informacién sobre el sistema iconografico y escriturarioc mexica. Nos
referimos al Monolito Sdnchez-Nava o Piedra de Motecuhzoma®®. Sus similitudes con Ia ya
analizada Piedra de Tizoc son muy claras y pensamos que un analisis comparativo de ambos
monolitos puede ofrecer resultados excelentes para el estudio de la iconografia y escritura
mexica.

Tras el estudio que hemos realizado podemos entender cémo las pocas piezas
escriturarias prehispanicas que poseemos del drea mexica permiten entender la complejidad
de una escritura que admitia en su composicién no sélo sistema rebus sino glifos fonéticos,
complementacién fonética o confirmadores de sonido y determinativos seméanticos.

Pensamos que lo adecuado seria proceder al anélisis de los distintos giifos de escritura
que aparecen en los documentos coloniales, siempre teniendo presente que la influencia
occidental puede ser cierta. De esta forma podriamos ir avanzando en el conocimiento del
sistema escriturario utilizado por los mexicas o aztecas.

Conclusiones

El breve anédlisis de la escritura mexica que hemos realizado ha pretendido sobre todo
mostrar el alto grado de desconocimiento que aun tenemos de la misma.

Muchos son los problemas que no han permitido avanzar en el estudio del sistema
escriturario utilizado por los mexicas. Entre ellos destaca la escasez de documentos de claro
origen prehispanico que permitan realizar un profundo anélisis del mismo y la obtencién de

? NICHOLSON, Henry B.: op. cit. pp. 5.
7% NICHOLSON, Henry B.: ibidem.

 PADILLA, J., P.F. SANCHEZ-NAVA y F. SOLIS OLGUIN: "The Cuauhxicalli of Motecuhzoma llhuicamina”.
Mexicon 11, 2: 24-5. México, 1989. GRAULICH, Michel: "On the so-calied "Cuauhxicalli of Motecuhzoma
Whuicamina” the Sanchez-Nava Monolith". Mexicon 14, 1: 5-10. México, 1992. SOLIS, Felipe: "Ei temalacati-
cuauhxicalli de Moctezuma lthuicamina”. Azteca. Mexica. Las Culturas del México Antiguo. Madrid, Lunwerg editores
S.A., 1992, pp. 225-232.
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resultados fiables. Se han conservado muchos cédices de origen colonial, pero su estudio se
enfrenta a la opinién de autores que mantienen la existencia de una influencia occidental en
los glifos, y que el sistema logosilédbico empleado en los mismos es fruto de la administracion
colonial y religiosa.

Otro aspecto importante que podria ayudar al desciframiento de la escritura mexica
seria la creacion de un catédlogo de los distintos glifos que aparecen en todos los documentos
censados, tanto prehispanicos como coloniales. Mientras este no se realice, pensamos que
no serd posible entender su funcionamiento.

Un problema importante que afecta directamente a la comprension de este sistema
escriturario es la confusién existente entre iconografia y escritura propiamente dicha, hasta
que ambas no sean perfectamente delimitadas no podremos interpretarlo.

Finalmente, hay que sefalar que en la actualidad los estudios que se llevan a cabo
estan realizados a partir de documentos coloniales glosados por comentaristas anénimos en
castellano y ndahuatl. De esta forma algunos documentos, como el Cédice Mendoza, son
usados como verdaderas piedras de Rosetta, sin tener en cuenta la fiabilidad de los
glosadores.

Cuando estas cuestiones sean resueltas, posiblemente se llegue a descifrar totalmente
el sistema escriturario de tradiciébn mixteca-puebla en generai y mexica en particular, ya que
no debemos olvidar que ambos son muy similares y que del primero de elios se conservan
varios cédices de asignacion totalmente prehispanica: Nuttall, Bodley, Vindobonensis, etc.
Quiza sentando las bases y caracteristicas de la escritura mixteca a través de estos
documentos, se puedan extrapolar los resultados obtenidos al drea mexica y comprobar cé6mo
funcionaba su sistema escriturario.
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