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ELL RECHAZO DE LA UNIVERSIDAD DE MEXICO A LAS REFORMAS ILUS-
TRADAS (1763-17717).

Enrique Gonzllez Gonzélez

Es un lugar comin la afirmacién de que ilustracidn y
universidad son términos excluyentes. De hecho, basta un
vistazo a la historia de estas rancias corporaciones para
advertir su tenaz apego a las viejas costumbres, en medio de
una sociedad y unos saberes en proceso de transformacién. En
ocasiones, sin embargo, la presién de los poderes piblicos
las empujaba a reformas de una cierta profundidad. Por 1lo
demds, en el seno de las propias comunidades académicas rara
vez faltaban voces renovadoras, casi siempre minoritarias.
En consecuencia, tenian pocas posibilidades de éxito, a
menos que contaran con un respaldo externo eficaz, proce-
dente bien de las autoridades, bien de sectores con fuerte
influencia en su medio social. Asi pues, mds alld de los
lugares comunes, conviene explorar lo que se movia en aquel
paisaje aparentemente estéatico.

En el caso de México, los poderes piblicos nunca patro-
cinaron algo parecido a los planes de reforma ensayados
durante el reinado de Carlos III para las principales uni-
versidades peninsulares, o el efimero proyecto del virrey
Amat para Lima (1). Aunque se sigue careciendo de un estudio
a fondo del asunto, parece claro que falté wvoluntad, o
siquiera interés, para llevarlo a cabo. Suele afirmarse que,
en vez de una reforma general, las autoridades optaron por
crear instituciones paralelas, donde cultivar aquellos
campos del saber afines a la sensibilidad ilustrada, al
abrigo de los obstdculos y suspicacias por parte de la
universidad. De esa manera se ha explicado la fundacién en
México, durante los mismos afios en que las universidades
espafiolas eran reformadas, de la cédtedra de anatomia (1768),
el tribunal y colegio de mineria (1777 y 1792), la academia
de San Carlos (1785) y el jardin y cAtedra de boténica
(1789) (2). Estas instituciones, sin embargo, no parecen
haber surgido de acuerdo a un plan general, y frecuentemente
no se las apoyé con suficiente decisién y coherencia. Ade-
mas, la falta de tacto evidenciada por la metrépoli a 1la
hora de implantarlas en México, solia enajenarles parti-
darios, asi entre los novatores como entre los tradiciona-
listas (3).

Por lo que toca a la actividad de los intelectuales
ilustrados en 1la Nueva Espaha, se ha dicho, con cierta
razén, que sus principales figuras tuvieron escasas o malas
relaciones con la universidad: Gamarra, Alzate, Veldzquez de
Leén, Bartolache... Pero también esta afirmacién requiere
examen. Como Mariano Peset sehalaba hace poco (4), durante
la segunda mitad del siglo XVIII, en los claustros de doc-
torcs se perciben tomas de posicién de carécter mé&s o menos
ilustrado. En efecto, se habla de renovar la ensefianza de la
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medicina, los doctores discuten el papel de las mateméticas,
la conveniencia o no de renovar la universidad en su conjun-
to, la e=zcesez de libros en la biblioteca, de instrumentos
fisicos. Entre tales voces, destaca la del médico José
ignacio Bartclache, que durante veinte afios "revolvié las
aguas" -seglin expresién de su contempor&neo Beristéin- (5)
en aquella universidad.

A mi modo de ver, las aludidas discusiones tuvieron como
marco de fondo la crisis suscitada por la creacién de una
cdtedra de anatomia y cirugia en el hospital real. El con-
flicto surgié en 1763 y aln no se extinguia cinco lustros
después, no obstante que, ya en 1775, los enemigos del
cambio habian ganado 1la batalla. Entonces, afirmando su
talante inmovilista, se discutié si la moderna fisica ex-
perimental y la medicina ilustrada tendrian lugar o no en
las aulas universitarias. En cambio, apenas parece haberse
debatido la pertinencia de reformar las dos mé&s importantes
facultades de la universidad: derecho y teologia. En todo
caso, se trata de un campo ain inexplorado.

En esta comunicacién no pretendo llegar al fondo de la
polémica, sino sugerir la correlacién entre diversos docu-
mentos de la época que hasta el presente se han manejado en
forma aislada. Me refiero en particular a los 1libros de
claustro de la universidad; la segunda edicién de sus con-
stituciones; 1las Academias filoséficas de Gamarra y sus
discipulos, en San Miguel el Grande; los documentos relacio-
nados con la cétedra de anatomia en el hospital real; y, por
fin, el Mercurio volante, efimero peribédico "de fisica y
medicina" editado por Bartolache entre 1772 y 1773 (6). Al
cotejarlos, surge una imagen sorprendentemente vivida y
articulada de esa batalla, cuya magnitud apenas se sospecha

cuando s6lo se tiene a la vista una cualquiera de las fuen-
tes.

LLa cAtedra de anatomia. Un mal comienzo.

Como se sabe, la medicina ensefiada por las universidades
estuvo desvinculada, si no divorciada, de la cirugia, du-
rante casi todo el antiguo régimen. Esta Gltima, era con-
siderada un mero "ejercicio préactico de las operaciones
manuales". En contraste con profesién tan poco liberal, los
"médicos dogmdticos o metddicos" veian a su disciplina como
la "parte principal y cientifica de la medicina" (7). Para
semejante punto de vista, en consecuencia, resultaban "muy
poco Gtiles y nada necesarias las anatomias en cadéveres"”
(8): eran asunto de los cirujanos.

A tono con esta concepcién estamental, la corona caste-
llana ponia en manos de doctores médicos la supervisién de
la pré&ctica de esta disciplina en todas sus modalidades:
médicos de grado universitario, farmacéuticos, cirujanos,
barberos s parteras. El control se verificaba a través de un
cuerpo colegiado de facultativos, 1llamado tribunal del
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protomedicato. S6lo con su permiso expreso, cualquiera de
los profesionistas mencionados podia ejercer legalmente. En
México, a raiz de la visita de Juan de Palafox, en 1645, el
protomedicato y la universidad habian quedado indisoluble-
mente 1ligados. Desde entonces, el principal de 1los tres
protomédicos era, ex officio, el catedritico se prima de
medicina; el segundo, el decano de la facultad; y el tercero
era designado por el virrey entre los médicos incorporados
al claustro (92).

La medicina ilustrada, cuyo més brillante expositor fue
el holandés Hermann Boerhaave, vinculaba indisolublemente la
teoria y préctica médicas con la cirugia, de ahi que el
lugar idéneo para su ensenanza, mas gque el aula univer-
sitaria, fuera el hospital. Antes que sistemdtica y dogmati-
ca, como la universitaria, pretendia fundarse en la obser-
vacién clinica, y ponia a su servicio los adelantos de las
modernas ciencias experimentales. Poco tenian que decirle,
pues, la fisica aristotélica y la fisiologia galénica. Su
introduccién formal en Espafia fue a través de los colegios
de cirugia, instituidos para dotar de cirujanos competentes
al ejército. Su plan de estudios preveia una formacién de
principio a fin, en consonancia con los nuevos cénones.

Primero en CAdiz (1748) y luego en Barcelona (1761),
estos colegios, a la vez que albergaban becarios, estaban
abiertos a estudiantes externos. M&s ain, el estatuto de
Barcelona prescribia que, en lo sucesivo, todo cirujano que
pretendiera curar dentro del Principado, debia haber apro-
bado un examen en Barcelona o CAdiz. Los diplomas concedidos
por estos colegios, equivaldrian, segan el caso, a los
grados académicos de bachiller y doctor en medicina, in-
cluido el derecho a portar espada (10). Los nuevos ciruja-
nos, por lo mismo, quedaban exentos de toda jurisdiccién por
parte del protomedicato o de las universidades, Gnica forma
de romper el cerco de privilegios de los médicos tradicio-
nales. En Barcelona, la aplicacién de tales medidas era
factible, entre otras causas, porque la Gnica universidad
catalana se encontraba en la lejana Cervera. En México, con
universidad y protomedicato en la propia ciudad, todo inten-
to por implantar una institucibébn anédloga estaba condenado a
ser fuente de discordias.

La iniciativa de crear una cltedra anatémica en el hospi-
tal de indios, no arrancé del monarca ilustrado ni de alguno
de sus ministros. Tampoco, huelga decirlo, de los doctores
médicos. Surgié por iniciativa del mayordomo del hospital,
quien, por el tono de su propuesta, no estaria demasiado al
tanto de los nuevos colegios. La justificacién de su demanda
era ma&s bien en términos de medicina preventiva. El matlaz&-
huatl del afio anterior de 1762, que tanta mortandad causé,
habia movido al virrey a ordenar numerosas anatomias en
caddveres de apestados. Puesta en evidencia su gran utili-
dad, el mayordomo habia meditado en 1la conveniencia de.
continuar con las disecciones en forma permanente. Y preci-
samente en ese hospital, porque "todas las enfermedades




97

contagiosas que se padecen, proceden generalmente de los
indios". De este modo, se acudia al mal desde su origen
mismo (11).

Por lo antericr, solicitaba licencia para efectuar ahi
tantas academias anatémicas cuantas hubiere anualmente en el
hospital real de Madrid, con asistencia del personal de
casa, del protocomedicato y de todos los estudiantes médicos
y cirujanos. En segundo lugar, que, a partir de entonces,
sin certificaciérn de haber asistido en tiempo conveniente a
las demostraciones, el protomedicato no aprobara a ningan
aspirante a cirujano (12).

El proyecto contdé con la aprobacién del virrey, marqués
de Cruillas, gquien desde luego nombré un cirujano interino,
le asigné salario y, luego de varias consultas, convino en
que cuarenta era un namero conveniente de anatomias. Soli-
cité dicté&menes al fiscal de la audiencia y al protomedi-
cato, y envié el expediente al Consejo de Indias, para su
confirmacién, a comienzos de 1764 (13). Ya desde entonces,
el dictamen del protomedicato evidenciaba fricciones. Apro-
baba la ereccién de una academia anatémica en el hospital de
indios, pero para utilidad de 1los gque seguian en €l su
préctica, sin que obligara su frecuentacién a quienes la
llevaban en otros hospitales, o al lado de médicos o ciruja-
nos, dentro y fuera de la ciudad. Ademés, "dejando integra
la ejecucién de las anatomias que hace por estatuto la
universidad" (14), es decir, sin que se moviera ese punto.

El expediente demordé cuatro afios en el Consejo, durante
los cuales sucedieron importantes acontecimientos que crea-
rian un ambiente de tensién en los &nimos de muchos, dentro
y fuera del claustro. En efecto, durante el propio 1764 se
establecia, por primera vez, un ejército permanente en el
virreinato. Pronto seria visto en accién. El siguiente afio,
daba comienzo la trascendental visita de José de Galvez, en
coincidencia con los primeros decretos de liberalizacién del
comercio interno y exterior. De 1la wvisita, resultarian
profundas reformas en el seno de las comunidades indigenas y
en el sistema de produccién minera. Otras medidas incluirian
en la situacién financiera de la Iglesia, afectando el papel
que hasta entonces jugaba en la concesién de créditos a los
agricultores. En lo politico, surgiria la nueva divisién
territorial en intendencias.

Entre tanto, en junio de 1767 eran expulsados los jesui-
tas de todos los reinos hispénicos, con la clausura de sus
institutos de enseflanza y cancelacién de las catedras uni-
versitarias auspiciadas por ellos. De ese tipo era la de
teologia suarista en la universidad mexicana. Figuras tan
admiradas en el claustro, como el doctor Lépez Portillo,
fueron trasladadas a la metr6poli. Ademds, la llegada a
México de la cédula que confirmaba la academia anatémica,
coincidié con el inicio de reformas en las universidades
castellanas. A Sevilla, en 1769, siguieron Salamanca vy
Valladolid, en 1771; poco después, Alcaléd, Almagro, Avila,
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Oviedo, Granada, para culminar, en 1778, con Valencia, en la
corona de Aragdén (15).

La cédula real de 20 de mayc de 1768, creaba "una cétedra
de anatomia préactica", al frente de la cual ponia un maestro
y un disector, egresados, del colegio de C&diz: los ciruja-
nos Andrés Montaner, y Manuel Moreno. A modo de complemento,
el mé&dico del hospital de indios dictaria 1lecciones de
fisiologia. Esta fundacién se efectuaba "a imitacién de los
colegios de Barcelona y CAadiz", y los cirujanos, "teniendo
presentes las condiciones y reglas con que se hallan es-
tablecidas estas cAtedras en Barcelona y C&diz", debian
elaborar un reglamento. Contra lo que se dice cominmente,
dicha cédula no fundaba un colegio sino una cétedra (16). De
ahi, otras razones aparte, su extrema vulnerabilidad. Al no
concedérsele categoria formal de cuerpo colegiado -vinculado
© no al ejército-, quedaba a merced de los tradicionales
privilegios de 1la universidad y el protomedicato. Este
conservaba plena jurisdicciédn para examinar a los cirujanos
egresados de la céatedra. Y si los estatutos de Céadiz vy
Barcelona eximian a sus colegiales de toda supeditacién al
protomedicato, el tribunal de México tenia argumentos sobra-
dos para exigir que los cirujanos extranjeros presentaran en
México sus titulos, para el debido reconocimiento. Al negar-
se, la guerra abierta estallé. Ademéds, los recién venidos
atropellaban los derechos creados por el cirujano interino
designado por el virrey, con lo que el hospital no les akria
sus puertas.

Iniciados por fin los cursos -parece que ya en el otofo
de 1769- la labor del médico del hospital -cuyas lecciones
fisiolégicas debian complementar las anatémicas- resulté
contraproducente. Al menos asi se quejaba de su actuacién el
catedridtico de cirugia: "sélo ha producido una fisiologia
galénica, en el propio método que se ensefia en las univer-
sidades, y nada adaptable a la doctrina moderna ni al fomen-
to de la ensefianza en los alumnos matriculados" (17). Ni
duda cabe que, al lado de la alegada incompatibilidad cien-
tifica, la acusacién tendria su carga politica; pero ello
s6lo realza las contradicciones, tal vez insalvables, que se
derivaban de la real cédula.

En mayo de 1770, para apoyar la nueva institucién, el
virrey marqués de Croix decreté un bando que obligaba a
cuantos en lo sucesivo Qquisieran graduarse de cirujanos, a
mostrar, en el protomedicato, una aprobacién formal del
catedritico de anatomia (18). No obstante el virrey cederia
a las presiones del protomedicato, y suspendié la aplicacién
del bando. Entonces, el tribunal convocé a todos los es-
tudiantes, mediante su secretario, para notificarles la no
obligatoriedad de su asistencia, con lo que vacié la céte-
dra. El nuevo virrey, Bucareli, urgié a Montaner a presentar
el proyecto de estatutos, lo que hizo en agosto de 1772.
Entre otros puntos, planteaba que si eventualmente un médico
asistia a las lecciones, no tendria privilegios respecto de
los dem&s cursantes, ni lugar preferente. Que las lecciones
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de otros catedréticos, aun siendo médicos, debian ajustarse,
"en lo sustancial de la lectura", al catedratico director,
el cual se sujetaria a los planes de estudio de C&diz y
Barcelona. Requeria, asimismo, licencia para que la propia
"escuela" anatbémica pudiera examinar y titular a sus es-
tudiantes. Por fin, que éstos y sus maestros fueran eximidos
de la jurisdiccién del protomedicato (19).

En septiembre de 1772, junto con un informe favorable del
fiscal (20), se envié6 el expediente al Consejo, donde demo-
raria tres afios. Durante esta nueva espera, Bucareli aprobé
algunos puntos del proyecto y repuso el bando de Croix que
obligaba 2 los futuros cirujanos a escuchar las lecciones
del hospital, todo sin grandes efectos practicos. En el
Claustro, cuanto se relacionaba con la anatomia o la fisica
experimental, provocaba acaloradas disputas. El fantasma de
la reforma -universitaria en Castilla se hacia también
presente. Ya en abril de 1772 el fiscal se habia referido al
tema en uno de sus dictémenes (21), y Bartolache a fin de
afio, en el Mercurio volante. Mientras, el protomedicato
ganaba tiempo para enviar memoriales a la corte en defensa
de sus preeminencias.

El doctor Bartolache y la reforma de los estudios.

José& Ignacio Bartolache se doctoré en medicina en agosto
de 1772 (22), a los treinta y tres afios. Quedaba plenamente
incorporado al exacerbado claustro de 1la universidad, vy
adquiria entero derecho a ocuparse en piblico y privado de
los asuntos de su disciplina. De este modo, apenas dos meses
mds tarde, inici6 su fugaz aventura periodistica, el Mer-
curio volante, con el expreso propésito de debatir "asuntos
de fisica y medicina". A modo de pre&mbulo, hacfia un diag-
néstico poco halagiiefio del estado de la cultura en la
América septentrional. Esa tierra habia producido "una
infinidad de hombres de mérito, muy hé&biles en lo que llaman

facultades mayores, teologia y Jjurisprudencia... [pero) no
tanto namero en medicina y filosofia... mucho menos en
bellas letras "; poquisimos cultivadores "de los estudios y
ciencias fGtiles". Atribuia la causa a la novedad de 1la

conquista, apenas dos siglos y medio. Pero también, al tipo
de estudios introducidos, a los "estatutos", y a "la his-
toria de las ciencias y sus revoluciones " (23).

Un poco mé&s adelante, redondeaba ese punto: "La resu-
rreccién de los buenos estudios alld en Europa fue poste-
rior, o al menos coincidente, con 1la Gltima reforma de
nuestros estatutos escolares, hecha en México en 1645; de
suerte que no pudo incluirse en ella nada favorable ni
ventajoso a la fisica Gtil y su dependiente, la medicina"
(24). A pesar de ello, los viejos estatutos de la univer-
sidad "aGn se modifican o alteran por el legislador, cada y
cuando se conoce no ser adaptables al tiempo y a otras
circunstancias" (25). En Espana, gracias a su sabio monarca,



100

ha comenzado la reforma de los estudios. Bartolache esperaba
que se extenderia también a Indias, aunque tal vez no "tan
presto como quisiéramos". Mientras tanto -y tal era el
propésito del Mercurio-. él comenzaria por "comunicar al
piblico en nuestro espafol vulgar algunas noticias curiosas
e importantes, y sean sobre varios asuntos de fisica vy
medicina, dos ciencias de cuya utilidad nadie dudé jamas"
(26).

A tono con su papel de nuncio, el Mercurio dedicé los
siguientes cuatro nimeros a exponer la "Verdadera idea de la
buena fisica y de su grande utilidad", asi como: "Lo que se
debe pensar de la medicina". Y en las dltimas entregas
participé de lleno en la polémica del momento: si la ense-
fanza anatémica y médica debian ir acompafiadas. Los asuntos
tratados, lejos de ser propuestos en términos asépticos,
estaban llenos de explicitas y punzantes referencias a los
temas del momento, sin caer en el insulto. Los més aven-
tajados filésofos escolésticos -afirmaba, por ejemplo- "no

pasan de saber reducir... ciertas materias, disputadas por
costumbre de tiempo inmemorial, a la forma silogistica"
(27). Los 1libros de la fisica aristotélica fueron escritos

"de propésito para que nadie los entendiese"; sus prin-
cipios, como el de la materia y la forma, lejos de ser
falsedades, son "frioleras", "perogrulladas" (28). De nada
sirven para la formacién de un padre de familia, un mini-
stro, un labrador o un negociante. La verdadera fisica, en
cambio, llevada a su cima por Newton, es aquella ciencia
"que nos da conocimiento de los cuerpos", valiéndose de la
historia natural, la quimica, las matemdticas y la geome-
tria, asi como de diversos instrumentos que ayudan a la
observacién y al experimento. Gracias a ellos, el horror
vacui ya sb6lo existe "en las escuelas, donde no se quiere
hacer el gasto de comprarse tubos de vidrio y ciertas méqui-
nas que evidentemente muestran lo ridiculo de la explicacién
que antes se daba " (29) de los fenémenos naturales. La
utilidad de la fisica, quimica, mateméticas, puede aprecia-
rse en la perfeccién que han alcanzado artes como la vi-
drieria, tintoreria, metalurgia, y en numerosos inventos.
Adem4s, constituyen el soporte de la buena medicina.

La originalidad del Mercurio procedia pues, més que de
los conceptos expuestos. del hecho de sacar a la plaza
piblica asuntos que solian discutirse en los corrillos de
iniciados. Este af&n por "hacer ruido", iba muy a tono con
el temperamento polémico de su autor. Lo habia hecho, al
obtener su grado de bachiller en artes, segiGn &1 mismo
recordaria. MAs tarde, fue expulsado del seminario diocesano
por atacar la teologia tradicional en nombre de los Loci
theologici del dominico Melchor Cano (30). Su suplencia en
la c&tedra de mateméticas, entre 1767 y 1773, fue también
una constante provocacién. En ella defendia el nuevo método
cientifico, a costa del prestigio de los peripatéticos;
demandaba a la universidad instrumentos fisicos, o ensefiaba
a sus alumnos el modo de elaborar los mé&s sencillos, como el
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termébmetro y el barémetro. Ademés, en 1769 empezd6 a poner
por escrito sus Lecciones matemlticas, si bien pasé de 1la
exposicién general del método cientifico.

Su labor académica en pro de la nueva ciencia, se expre-
saba también en el apoyo a las instituciones que la favore-
cian. En 1772 logré gque la universidad admitiera en su
archivo -la biblioteca seguia con los estantes vacios- dos
ejemplares de 1las Academias filos6ficas, patrocinadas por
Diaz de Gamarra en el colegio filipense de San Miguel (31),
en el Bajio. en ellas, los estudiantes disertaban contra "la
badrbara filosofia". Dos afos después, presidié un sonado
examen de suficiencia a varios de estos alumnos, que defen-
dieron la moderna £filosofia. El jurado otorgé los grados,
pero con todas las restricciones previstas en los estatutos,
como negarles licencia de matricularse en cualquier facultad
mayor. El episodio desatd libelos, amenazas e incluso agre-
siones fisicas. Bartolache pidié entonces a la universidad
pronunciarse sobre varios puntos. Entre ellos, si las con-
stituciones prescribian a los examinadores la "obligacién de
testar y reprobar la doctrina filoséfica por el sélo titulo
de rara y nueva", o si debian limitarse a juzgar "atenta la
habilidad y suficiencia de los estudiantes" (32).

Su respaldo a la nueva citedra anatémica en el hospital
real, también fue inequivoco. En 1773, cuando a los ataques
del protomedicato se sumé6 la negativa de 1la facultad a
asistir a las sesiones, Bartolache dedicé los dos dGltimos
nimeros del Mercurio a esa cuestién. Ante todo, argumenté
que la anatomia y la cirugia -bien que dedicando a ésta
menor atencién- eran indispensables para la medicina. Recor-
dé su origen empirico, su posterior cardcter analégico vy,
por Gltimo, metédico y racional (33). No Obstante, si era
privada de la anatomia y la mecénica, "base fundamental del
arte de curar", la medicina se volvia especulacibén estéril.

Encontraba despreciable la opinién de que se pueden
"explicar los movimientos de la economia animal sin conocer
fisicamente su estructura" (34). Muy distinta fue la ac-
titud, desde antiguo, de 1los profesores dogmaticos y los
practicantes empiricos -los cirujanos-. Pero en la actua-
lidad, "especialmente en nuestra nacién", habia profesores -
profesionistas- que, ignorando la  anatomia, 1la juzgaban
"inGtil para la curacién de las enfermedades". Esta "poli-
tica reprehensible" ocasionaba perjuicios al progreso del
arte. Pero los "verdaderos dogméticos", con Hipbécrates a la
cabeza, han probado repetidamente lo indispensable de su
conocimiento, aunque por si misma no cure enfermedades (35).

La anatomia -explicaba- revela el cuerpo como una maquina
sujeta a "todas las leyes de la mec&nica, de la estética, de
la hidréulica y de la 6ptica"; en suma, conoce su estructu-
ra. Mediante ella, se demostr6 carente de fundamento la
explicacién de la enfermedad en funcién de los cuatro humo-
res. Las leyes de la circulacién probaron que sangre y
humores circulan sin cesar por todo el cuerpo, y la vida es
esa circulacién. Pero la magquina se desgasta y la vida y la
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salud dependen de su buena conservacién. S6lo la anatomia
puede orientar en el manejo de sus dolencias (36). La ciru-
gia, per su parte, tiene "los efectos m&s seguros y efi-
cientes del arte de curar". Con la medicacién, no se sabe si
es é&ésta la gue ha obrado o, simplemente, la propia natura-
leza del cuerpo. En cirugia, es fundamental la habilidad del
que la practica. Este serd mucho mé&s apreciable, si conoce
bien el objeto de su arte: el cuerpo. Y para este asunto,
remitia a un libro de Hoffman (37).

A continuacién, comparaba el reconocimiento de una enfer-
medad por un escollstico, en términos de forma sustancial,
operaciones y facultades, con el de un anatomista, para
resaltar la inutilidad del primero. A pesar de elloc: "Muchos
profesores estédn en el error de no ser necesaria la anatomia
para conocer la fabrica del cuerpo humano". Tras declarar
insostenible "semejante paradoja", aducia que "en todas las
academias y universidades extranjeras de Europa", la anato-
mia era entendida como algo indispensable para la carrera
médica. Ese encomiable principio, habia movido a Fernando
VI, en 1749, a enviar tres estudiantes del recién fundado
colegio de CAdiz a la universidad de Leyden -sede del magis-
terio "del Euclides médico, Boerhaave", y luego de sus
discipulos (38)-. Queria que ellos, aprendido el método,
"franqueasen sus luces" a los colegas espafioles. Actual-
mente, ochenta colegiales se dedican, en Cadiz, al "estudio
practico de todas las partes de la anatomia y demas cor-
respondientes a la fisica experimental, boté&nica, quimica,
medicina y cirugia" (39).

En vista de tan grandes progresos, Carlos III fundé otro
en Barcelona para instruir a la juventud en cirugia. Su
"real liberalidad" se extendié al Nuevo Mundo, al erigir
"una cAtedra de anatomia tedrica y préctica", cuya ensehanza
tuviera lugar "bajo las mismas reglas" de ambos colegios.
Fundacién indispensable para que estos "fieles vasallos...
se dedicasen no solamente a la medicina sino también a la
cirugia". Acto seguido, en tono comedido, pero claro, comen-
taba: "era de desearse que, en seflal de reconocer y aplaudir
de hecho tan recomendable... establecimiento, concurriesen
(como por lo regular hacen aun los méds hé&biles e instruidos
en Europa) los profesores de esta capital a las demostracio-
nes puiblicas... seria un ejemplo eficaz... para los j6venes
estudiantes, que no se animardn de otra manera..." Y sin
duda para llevar la discusién al terreno de sus colegas,
remataba con una cita del "padre de la medicina dogmAtica",
Hip6crates: "la naturaleza del cuerpo es el principio o el
fundamento sobre el cual debe ser apoyado todo raciocinio".

En otras ocasiones, iban a la par sus preocupaciones por
afincarse en la universidad, con sus inquietudes cientifi-
cas. En marzo de 1773, Veldzquez de Lebén, titular de matema-
ticas, vacié una cAtedra que, desde afos antes, no atendia,
pero dejaba al cuidado de Bartolache, con creciente reproba-
cién del claustro (41). El antiguo sustituto la pretendid,
con otros ocho opositores. Seguro de sus conocimientos
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matematicos, solicité que el claustro definiere si, para
aspirar a ella, bastaba ser médico o era indispensable saber
matemdticas. Detrids de esta sorprendente demanda, estaba el
interés de la facultad médica por controlar esta provisién,
con el argumento de gue sus estudiantes estaban obligados a
cursarla durante un aflo. Bartolache alegé 1la universal
utilidad de esta ciencia, no circunscrita a los médicos, y
recordé el precedente de dos ilustres titulares, ajenos a
dicha facultad: Siglenza y Géngora y Veldzgquez de Lebn. Si
sus estudiantes debian cursarla, era por ser "necesarisimo
al médico, hallarse mads que medianamente instruido en la
mecanica, hidréulica, 6éptica, geometria..." (42). Se dio la
razén a Bartolache, pero no la cétedra, adjudicada al Dr.
Giral. Este ya habia ganado al primero, en 1769, la temporal
de cirugia y anatomia, y se contaba entre los enemigos
decididos de la cAtedra anatémica del hospital. El nuevo y
significativo desaire sufrido por el médico ilustrado (dos
votos frente a cuatro de Giral), autoriza a suponer pocas
simpatias por la nueva ciencia entre los integrantes de la
junta de votos. El1 perdedor acudié al consejo de 1Indias,
apoyado por el rector y el arcediano, de lo que resultaria
su ruina (43).

Entre tanto, en mayo volvia a concursar por la catedra de
anatomia, esta ocasién vacada por el ascenso de su competi-
dor; pero otra vez sin éxito. Al mes siguiente obtuvo por
fin la substitucién cuatrienal de prima de medicina, por
hallarse jubilado el de 1774 fallecia el titular. Entonces
volvi6é a competir con Giral, pero la cAtedra de prima recayé
en un tercero. Giral, sin embargo, ascenderia a prima -y por
lo mismo, a presidir el protomedicato- en 1778. Desde ahi,
durante los siguientes diecisiete afios, encabezaria la
resistencia a la cédtedra del hospital, al colegio de mine-
ria, a la ensefianza de la boténica.

Un nuevo fracaso se sumaria a los anteriores en enero de
1775, cuando pretendié visperas de medicina. Su desprestigio
en el claustro era mayor que nunca desde el pasado mes de
julio, cuando convocé al claustro de su facultad, para
debatir las virtudes curativas de un nuevo medicamento, por
él perfeccionado. Se trataba de las pastillas gibelinas, a
base de hierro. Del encarnizamiento .de aquellas tres sesio-
nes todavia se acordaba Alzate en 1790, en la oracién fidne-
bre a la memoria de nuestro médico. Sus colegas se compor-
taron "como si cada &tomo de fierro fuese una bala... dis-
puesta para destruir su crédito en la facultad, no s6lo lo
impugnaron, sino que lo menospreciaron en términos que no
son regulares" (45).

Bartolache no cedié, y en marzo de 1773 gané cAtedra
temporal de método. Sin embargo, dos meses después no habia
tomado posesién. Antes bien, el 4 de marzo presentaba su
renuncia, alegando "intereses domésticos" y sefialando 1lo
"sensible" que le resultaba apartarse del seno de la univer-
sidad luego de veinte afios continuos (46). Los libros de
claustro no son del todo explicitos, pero descubren la mano
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de Giral. La inconformidad de Bartolache por la provisién de
mateméticas habia sidoc enviada 2 FEspafia por el rector y el
arcediano. El siguiente rector escribié al apoderado de la
universidad que las costas de dicho asunto iban por cuenta
del interesado, y no de aquélla. En abril, la semana ante-
rior a la renuncia, lleg6 carta del apoderado. Informaba
haber dispuesto ya del dinero de la universidad, y pedia
instrucciones. Giral, a la sazén diputado y al tanto de la
jugada, solicitaba al claustro dirimir la cuestién. Se
decidié diferirla haste no conocer las cuentas del sindico
(47).

En agosto, Bartolache hacia su dGltima representacién al
clauvustro. Reconocia deber a la universidad m&s de quinientos
pesos -mAds de cinco afios de salario de un profesor de méto-

do-. El sfindico, ademés de conminarlo a pagar, habia pedido
a un juez "mandamiento de execucién sobre sus bienes, décima
Yy costas". Esto le dificultaba aidin mAs satisfacer la deuda

"por no tener bienes algunos que le embarguen", y porque Ssus
demads acreedores, al saberlo, harian otro tanto. Pedia
cubrir la deuda con parte de sus propinas. La mayoria de los
treinta y tres doctores presentes convino en cobrarle la
mitad de cada borla, con obligacién de presentarse a 1los
actos (48).

El claustro contra la anatomia.

Cuando se leen las actas de claustro de estos afios a la
luz de 1los conflictos mencionados, el asunto aparentemente
accesorio de la nueva c&tedra anatémica se revela de sin-
gular importancia. Con anterioridad a su fundacién, las
referencias a la anatomia eran por completo rutinarias. Cada
ano, durante el claustro en que se juraba obediencia al
rector recién electo, se pasaba revista a la marcha ordina-
ria de la universidad. El sexto lugar lo ocupaba el desempe-
No de los oficiales: bedeles, disector anatémico. En caso de
negligencia, se le retenia la paga hasta que cumpliera (49),
pero no solia evaluarse la calidad de su trabaijo.

La universidad, que no tuvo parte en la promocién de la
citedra, tampoco fue informada oficialmente de su fundacién,
Y en noviembre de 1768 no se perciben cambios al respecto.
Lo mismo vale para los afios posteriores. S6lo en noviembre
de 1771, recién llegado el virrey Bucareli, y cuando el
conflicto con el protomedicato habia estallado, aparece otro
tono. Ademids de mencionarse que el cirujano debia dos demos-
traciones de ese afio y dos del pasado, se le advertia "que
no haga figuradas las anatomias, sino en caddveres, pues no
era conveniente ni decente el que las hiciese de otro modo.
Y mids en el tiempo presente" (50).

El siguiente noviembre, fue elegido rector el canénigo
Agustin Quintela, cercano a Bartolache. Durante el afio que
concluia -segin antes expuse-, el choque entre la naciente
institucién y el protomedicato, llegé a su peor momento. en
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el proyecto de reglamento para la nueva escuela, se deman-
daba una compieta emancipacién de la jurisdiccién del proto-
medicato. Este, escribia representaciones a todas las in-
stancias a su alcance. La respuesta real no aparecia. Llega-
dos al sexto punto, el rector Quintela hizo leer al claustro
las constituciones 146 y 265, que ordenaban al cirujano
efectuar tres anatomias anuales "en el hospital real", con
"obligacién de asistir todos los catedrédticos de medicina y
cursantes de ella", bajo pena de cincuenta pesos y de pérdi-
da de curso, respectivamente. Ordené su cumplimiento "al pie
de la letra", y que se comunicara a catedrlticos y estudian-
tes "por lo que les toca" (51). El recurso a esta consti-~
tucisdn, nunca antes aplicada en ese sentido, proveia del
argumento legal indispensable a los partidarios de vincular
la facultad de medicina con la nueva institucién anatémica.
En lo sucesivo, los debates girarian en torno a la obligato-
riedad o no de asistir al hospital real.

Al término de 1773, la espera proseguia. Bartolache habia
abogado, en el Mercurio volante, porque doctores y estudian~
tes asistieran a las sesiones del anfiteatro anatémico, no
sin tildar de ignorantes a cuantos se negaban. Aunque en
junio gané la sustitucién de prima de medicina, tres meses
antes habia perdido la de c&tedras, el rector y el arcediano
se habian manifestado en favor de Bartolache. Disconformes
con el resultado y con lo tormentoso de las circunstancias,
lo apoyaron ante el rey. E1 ambiente en el claustro se hacia
irrespirable. Peor aGn, unos ladrones fueron sorprendidos en
la universidad, cinco dias antes de concluir el periodo
rectoral. Quintela 1llamé al alcalde del crimen, que los
llev6é a la carcel de la audiencia. Su sucesor, el cura del
Sagrario Veldzquez Gaztelu, alegé que 1la actuacién del
primero habia provocado que se violaran las inmunidades de
la universidad. El promotor fiscal del arzobispado, presen-
te, se ofreci6 a abrir juicio a través de la jurisdiccidn
eclesidstica. Audiencia, arzobispado, virrey y doctores
entre si, se enfrascaban en un borrascoso pleito de juris-
dicciones que, como era usual, llevaria ahos (52).

En aquel clima exasperado, se habl6é de las anatomias. El
rector mencioné el acuerdo de claustro del pasado noviembre,
Por no haberlas practicado, no se pagaba al cirujano, que ya
debia siete. En su defensa, el Dr. Gonzllez, titular de
prima y primer protomédico, informé sobre las dificultades
para obtener cadaveres, asi como de "los inconvenientes Qque
al presente se pulsaron... para que éstas se hagan en el
hospital real". Alegando, por dltimo, no haber memoria de
alguna anatomia que se hubiera efectuado ahi, pidié derogar
el acuerdo del pasado noviembre. No logrado el consenso de
los dos tercios, se remitié a otro claustro (53).

En la nueva reunifén, celebrada ese mismo noviembre, la
mayoria -diecisiete doctores- acordé turnar una consulta al
virrey, manifestédndole el contenido de los estatutos y los
inconvenientes para su observancia. Que para cump.irlos, o
se consigan cadaveres para hacer las anatomias en casa, O




106

bien, tres veces al afio los cirujanos del hospital permitan
al disector de la universidad verificarlas en el anfiteatro.
Diez, que se siguiera como hasta entonces. Cuatro -entre los
cuales Giral- votaron porque aquéllas se efectuaran cuanto
antes. Ademas, “varics" de dichos médicos alegaron “"ser muy
poco dtiles y nada necesarias las anatomias en cadaveres, y
que eran mucho mas Gtiles las comparadas". S6lo cuatro asis-
tentes insistieron en la guarda de los estatutos: Rosales de
Velasco, titular de visperas de medicina; Vicente de 1la
Pefla, que entonces opositaba para las cé&tedras de la facul-
tad; un doctor Juan Lépez, y Bartolache (54).

La consulta al virrey se demoré hasta julio, enfrascados
todos en la disputa de los ladrones. El1 texto del rector
Gaztelu es un apasicnado alegato en favor de la anatomia,
"siencia tan importante a los médicos y cirujanos, como que
tiene un origen comin, y casi tan antiguo como la medicina y
cirugia. Ninguna época se puede asignar en que se cultivasen
estas dos artes, sin aquella otra; ni hubo jamds médico
(mucho menos cirujano) de alguna reputacién bien merecida
que no fuese mAs que mediano anatdmico; se entiende dis-
ecador prélctico y no sélo atenido a raciocinios y especula-
ciones meramente tedricas sobre la fabrica del cuerpo humano
Y el usso de sus
partes". Tras el eclipse de las ciencias humanas, renacid
también la anatomia. Innumerables anatomistas insignes
salieron de las escuelas italiana y flamenca, y de ahi el
arte pasé a las otras naciones. Desde el siglo XVII, se
sucedieron descubrimientos debidos a algin disecador, y todo
lo cierto que se sabe hoy de medicina y uso de las partes,
"se hallé disecando cadéveres y animales vivos". No tienen
término los servicios que ha prestado a la medicina, 1la
cirugia y "a la utilidad pdblica" (55).

Pasado el preé&mbulo, el rector mencionaba que en el
claustro se habia "reflexado" lo poco que se observaban las
constituciones 146 y 269, pues s6lo se hacian anatomias
comparadas, y no en el hospital. "Protesta el rector della -
proseguia- que le causé no s6lo admiracién, sino también una
especie de escéndalo, la discordia de 1los médicos y el
empefio que manifestaron los més", en proseguir "la preten-
dida costumbre" de disecar ahi mismo alguna entrafa, sélo
por cumplir; "sin faltar algunos facultativos que se pusie-
ron de propésito a impugnar... la evidentissima utilidad y
necesidad de la anatomia para la medicina" (56).

A pesar de tan inflamadas declaraciones, la consulta al
virrey se limitaba a lo convenido en el claustro. Ordenar
caddveres para la universidad o facilitar las llaves de un
anfiteatro vacio, era consumar el divorcio entre las dos
instituciones. Y en aquellas circunstancias, equivalia a
prolongar una ensefianza médica en la universidad alimentada
con tres anatomias anuales, cuando en Valencia, por ejemplo,
habia treintaicinco, y en Salamanca se hablaba de una sema-
nal (57). Se cumplia con una constitucién dictada siglo y
cuarto atras, no se reformaba. Ni siquiera porque el texto
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del rector, unas 1lineas adelante, citaba expresamente '"el
nuevo plan de los estudios de la universidad de Salamanca,
aprobado pur el consejo o pedimento del senor fiscal, a los
3 de agosto de 1771". En él, aducia, "se dan las m&s serias
providencias, asi para la entrega de cadaveres para las
discecciones como para la frequencia a éstas, y asistencia y
aprobechamiento de los professores" (58).

En caso de que el virrey ordenara la asistencia al anfi-
teatro, el rector le pedia dictar "los cortes" y "el ceremo-
nial que se ha de guardar", para no exponer a la universidad
a dificultades o desaires. El asunto era capital en aquella
sociedad. No otros eran los "inconvenientes" aludidos el
claustro por el doctor Gonzélez. El catedrético de cirugia
del hospital, en tanto que titular, tenfia reservado el
primer asiento. Adema&s, en su proyecto de reglamento, pre-
tendia no reconocer privilegios a los asistentes por el
hecho de ser mé&dicos (59). Por lo que toca a la universidad,
si se celebraba la anatomia en el hospital, las constitu-
ciones preveian la presencia del rector y 1los doctores
médicos, tres de los cuales, ademé&s presidian el protomedi-
cato. "Esta concurrencia -explicaba Giral y el catedrético
de prima de leyes- ofreciera sin duda disputas y controver-
sias sobre recibimiento, asiento y preferencia, cuyo ceremo-
nial no seria fécil acordar" (60).

Bucareli murié en 1779, sin "acordar" en un sentido ni en
otro. Para entonces, el maestro anatémico ya adeudada vein-
ticinco anatomias. Cuando el nuevo virrey accedié por fin a
que la universidad no fuera al hospital real, el claustro se
encontré con el problema "omiso en la consulta”, de resolver
esas veinticinco disecciones, "mds las tres de este cor-
riente ano". El rector se negé a que se le "grave" con mas
de las tres correspondientes a su mandato. Giral planteé que
s6lo obligaban nueve, las correspondientes a "los cursos de
los actuales cursantes”. Al final, se acordé pagar todas al
cirujano, sin que debiera hacer las atrasadas, "pues la
obligacién del cirujano es ad diem finiendam, y a més de
eso, si se hubieran de componer los curdantes a la asisten-
cia de las dichas veinticinco anatomias que éste debe, a _més
de ser carga insoportable, asi para éstos como para los
sefiores catedrdticos, 1los dichos cursantes gastarian gran
parte de sus cursos en estas asistencias y se desviarian del

principal objeto y mira de nuestros estatutos, que es el que
estos sean unos buenos tedricos (61).

Reimprimir las constituciones

Otra cuesti6én enfrentaria a renovadores y tradicionalis-
tas durante estos dificiles afos: la reimpresién de 1los
estatutos de la universidad. Por el momento en que surge,
guarda una relacién incuestionable, pero dificil de preci-
sar, con los intentos de reforma universitaria peninsulares.
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Por la forma de resolverse en México, en 1775-1776, consagréd
el triunfo de los enemigos del cambio.

La propuesta vino de Espafa, aunque no del consejo, y no
son claras las circunstancias. En un claustro de 17 de
agosto de 1771, un capitulo de carta del procurador en la
corte, motivé este acuerdo de los presentes: "que por lo que
mira a la impresién que proupone de estatutos, se reserbara
este punto, por ser delicado y escabroso, para otro claustro
pleno" (62). La carta, no conservada, se envia hacia mayo
del mismo afio, fecha de algunas cédulas que la acompafiaban.
Una de éstas reformaba los estatutos en lo tocante a paseos
de doctores. El procurador escribia cuando estaban en pleno
proceso las reformas de Salamanca y Alcald. El1 "Escabroso"
punto, sé6lo se volveria a tratar en abril de 1774, y de
nuevo en relacidén con la correspondencia del procurador. Por
desgracia, tampoco esta vez resultan claros los meotivos.

Pero si no en el claustro, las noticias de Salamanca,
suscitaban comentarios en medios préximos a la universidad.
El fiscal de la audiencia, en uno de sus dictimenes sobre la
cdtedra anatémica, en abril de 1772, comentaba la falta de
condiciones -"de proporcién", decia- para que los j6évenes se
pPrepararan en la moderna cirugia. "Este cuidado debiera
tomarle 1la universidad, como a quien corresponde". Pero
podia esperarse a que el consejo de Castilla "regle los
estudios de sus universidades de Europa, en gue esté enten-
diendo". Quiz&s entonces "asi lo consigamos en ésta de
México" (63). Como antes indiqué, a finales del mismo afio
también Bartolache manifestaba esperanzas en ese sentido. De
que, una vez reformados en la corte "los estudios, segin las
ideas que hoy se tienen para mayor utilidad y bien del
estado", los vasallos de 1Indias recibieran "igual bene-
ficio... del mismo rey" (64). Pero las noticias que llegaban
no eran muy amplias, y en abril de 1774, los doctores afir-
maban no haber visto aGn ejemplares del Plan general de
estudios dirigido a la Universidad de Salamanca, impreso en
1772 (65).

Do; cLsas resultan evidentes del claustro de 26 de abril
de 1774. Que, para los doctores, la idea de reimprimir los
estatutos era inseparable de la cuestién de su reforma. En
consecuencia, que al no haber acuerdo sobre el alcance de
ésta, también las opiniones sobre la reimpresién se divi-
dian. De ahi la reticencia a ocuparse del asunto, pospuesto
desde 1771. Incluso, una convocatoria para el 15 anterior,
fracas6 por falta de quorum. Esta vez, los doctores eran
86lo 25. Ocho de ellos se opusieron a la reimpresién, soli-
citando que el apoderado procurara "unos exemplares" de las
reformas de Salamanca, Alcaléd y otras, "para ver si son o no
adaptables a esta universidad". Entonces, nombrados dos o
tres doctores, se formen nuevos estatutos, enviéndolos al
rey para aprobacién, y s6lo entonces se imprimieran. A ese
sentir se sumé el Dr. Gonzdlez, catedr&tico de prima de
medicina. Cuatro asistentes, eatre ellos Giral, "no votaron
sobre este particular". El rector Vel&zquez Gaztelu y otros
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diez doctores -entre ellos Bartolache y tres de los que
habian votado con él1 en el claustro del pasado noviembre-
di jeron ser necesario que ce reimprimieran, prorratedndose
el coste entre licenciandos y doctorandos, "y remitiendo a
Espafia unos quantos exemplares". Tres doctores, dos de ellos

frailes: "que no se pidiese la reforma de estatutos, sino
gque se esperase; y que si viniere, est&n promptos a obede-
cerla". Bartolache expresSé entonces "que esta impresidn se

haga sin perder de vista la reforma". El doctor Cancio, que
con la cédula real gque autoriza al claustro a formar es-
tatutos, s& le convoque para hacerlos. El1 rector y seis
doctores de uno y otro lado, "fueron de sentir ser puntc muy
grave el de la reforma de estatutos", y lo remitieron a otra
reunién, con mas asistencia. Entonces todos, menos 1los
cuatro mencionados, comisionaron al rector la edicién, segin
"su prudencia", y que se hiciera en México (66).

Es imposible determinar los bandos universitarios de la
época sin un estudio m&s hondo. con todo, el doctor Gonzé-
lez, que desde el protomedicato dirigia la oposicién a la
cdtedra del hospital real, voté con 1los que hablaban de
reformar la universidad, enviar el texto al rey y, sélo
entonces, imprimir. Bartolache y el rector, por desgracia
sin exponer el motivo, con los gque creian necesaria la
reimpresién del texto palafoxiano del siglo anterior. Es-
tatuto que, como habia escrito el autor del Mercurio volan-
te, por razones de tiempo, no habia incluido "nada favorable
ni ventajoso a la fisica Gtil (67). Y sin embargo, es en ese
grupo donde se detectan inquietudes reformistas. Esta para-
doja puede ser sélo aparente, y esconder la clave del asun-
to. En vista de la situacién peninsular, la extensién de la
reforma a Indias parecia inminente. Asi, los mAs conser-
vadores del claustro habrian optado por decidir ellos mismos
si convenia reformarse, y hasta dénde, en lugar de enfren-
tarse a unos cambios cocinados al margen de su control. Para
universitarios como Bartolache, en cambio, era manifiesta la
nula voluntad de reforma de sus colegas, evidenciada a 1lo
largo del conflicto por la catedra de anatomia y de sus
disputas sobre las matemiticas y en defensa de los filésofos
de San Miguel el Grande, discipulos de Gamarra. El cambio, o
llegaba de la corte o no lo habria. El1l Mercurio abunda en
pasajes que auguran mejores momentos para los estudios
Gtiles. En todos ellos, su materializacién depende de "la
real liberalidad", del "beneficio" de "nuestro sabio y
catélico monarca", de "Carlos el Sabio". Tal vez la finali-
dad de remitir varios ejemplares al procurador en Espana,
era ofrecer un texto de referencia que facilitara su refor-
ma. Bartolache insistié en el claustro en que la proyectada
reimpresién, "era sin perder de vista la reforma". La edi-
cién de 1668 era a la sazén tan rara, que para reimprimirla,
s6lo encontraron un ejemplar, el del doctor Vicente Ignacio
de la Peifia, uno de los que votaban con Bartolache (68).

El rector Geztelu y los suyos, habian ganado licencia
para imprimir las constituciones, y aquél 1la delegé en
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Bartolache. En junio, cuando se iba a volver al tema de la
reforma, la atencién se volcd a la secuela del pleito de
jurisdicciones. La intervencién del promotor fiscal, doctor
Fuero, alegando que la universidad era "un lugar piadoso...
instituido para actos de devocién y piedad" (69), llevé a
ésta a su ma&s sonada humillaciébn frente a los poderes piabli-
cos, con violentisimas discordias en el claustro. La afir-
macién, poco ilustrada y menos oportuna, chocé de frente
contra las tesis absolutistas y provocé, por parte del rey,
una descarnada declaracién sobre su jurisdiccién en su real
casa. Pero, para Fuero, significé afiadir a sus cargos de
provisor y promotor fiscal del arzobispado y rector del
seminario diocesano, el de rector de la universidad. Para
elegir a este sobrino del arzobispo, en noviembre de 1774,
hubo de obtener dispensa de edad (70).

Ya antes de que Bartolache se viera forzado a renunciar a
su cétedra de método, en mayo de 1775, habia perdido 1la
comisién de reimprimir las constituciones (71). En julio,
llegaba a México la respuesta al proyecto de reglamento para
la escuela anatémica. Luego de consultar con el protomedica-
to de Madrid, y de recibir representaciones del de México,
el rey habia decidido "desaprobar" doce de los quince capi-
tulos, por "defectuosos". Ordenaba al virrey que Montaner
"subsane aquéllos en el reglamento que haga nuevamente, y le
atempere en el modo posible" a la propuesta del protomedi-
cato de Madrid (72). El triunfo de los enemigos de la refor-
ma no podia ser més formidable. Y si Montaner aaGn tuvo
fuerzas para rehacer el reglamento, el protomedicato 1lo
"traspapelé", al turndrselo el virrey, y aln no aparecia
once afios después (73). En las nuevas condiciones, ni sofar
en modificaciones a la ensefanza de artes o medicina. Con la
persecucién judicial de Bartolache, emprendida en agosto por
la propia universidad, se imponia cerrojo a aquel modesto
proyecto de reforma. El doctor Rangel, sucesor de Fuero en
el rectorado, era reelegido en noviembre de 1777, entre
otros méritos, por "la paz, tranquilidad y sosiego con que
ha mantenido la Escuela" (74).

La edicidén.

El cuidado de la impresién -instada, al parecer, con el
virrey- pas6é a manos del doctor Fuero y del canonista Pedro
Rodriguez Arizpe, antiguo catedratico de elocuencia en el
seminario, quien escribié un Prélogo, sin firma (75). El
libro aparecié con fecha de 1775, no obstante que el con-
venio con el impresor fue propuesto al claustro en agosto de
1776, y los primeros ejemplares corrieron en noviembre (76).
De hecho, el propio Prélogo refiere un suceso de fines de
noviembre de 1775. Esta precisién no es anecdética. Mantener
la ficcién de dicho afio, permitia al prologuista referirse a
Bartolache como catedrético actual de la universidad, como
lo habia sido hasta mayo. Ya volveré sobre esto.
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El claustro negé a Bartolache licencia para incluir, en
los lugares correspondientes, las cédulas que posteriormente
modificarcn determinadas constituciones (77). No obstante,
la edicién se realizé6 de esa manera. Tal vez a partir de sus
propios materiales pues, como indiqué, sélo existia un ejem-
plar disponible. Le habia exigido, también editarlos "sin
mudanza alguna y sin innovarle ni una sola letra" (78). Ccn
todo, unas cuantas notas de pie se refieren, en forma harto
disimulada, a los principales conflictos de los ultimos tres
afios. El repaso de algunas, permite apreciar el espiritu con
que fueron realizadas, mads alld de su intencional disfraz
ilustrado.

La cuestién planteada por Bartolache a raiz del desaire a
los discipulos de Gamarra, sobre si debia descalificarse a
un estudiante por defender la filosofia moderna, es respon-
dida té&citamente al pie de la constitucién 271. En ella se
establecia que los candidatos a bachiller en artes debian
responder a nueve preguntas sobre las sGmulas y sobre varios
libros fisicos de Aristbteles. Segin la nota: "ninguna buena
razén pudo permitir que... se mitigara el rigor literal con
alguna benigna interpretacién hecha por juicio privado,
aunque tomada de la diferente razén de tiempos". Y como el
"mitigar las leyes" requiere "de mayor autoridad que la que
reside en los senores rectores... la prActica y uso de esta
constitucién es: que para graduarse en artes... mantienen en
el acto pdblico los estudiantes nueve conclusiones... que a
lo menos no contradigan abiertamente los sistemas aristoté-
licos". Pero si en un tiempo, "aun cuando la filosofia
llamada moderna no tenia tanto crédito, se admitieron, para
exdmenes de bachiller, sus conclusiones y propios sistemas,

hoy, para aquellos actos que no son de examen ... es libre a
cada uno defender las opiniones de 1los fil6sofos moder-
nos...". Senalaban también que: "los médicos, con par-

ticularidad, se cuidan muy poco de Aristételes" (79).

En la cuestién de la cAtedra de matem&ticas, constitucién
231, se pasaba en silencio al conflicto de 1773, en que fue
negada a Bartolache, 'no sin darle la razén; puede ser ad-
judicada" a sugeto que no esté graduado de doctor en medici-
na. Y asi lo entendieron... los sefiores de la Real Junta,
quando por sus votos quedd adjudicada al Lic. D. Joaquin
Veldzquez, que en tranquila posesién la sirvié mucho tiempo,
hasta que expontineamente la renuncié y se proveyé en el
dltimo catedratico" (80).

Lo tocante a las anatomias, como seguia sin ser resuelto
por el virrey, se despach6 con una frase sibilina: "Esta
constitucién de ningin modo ha sido alterada por la ereccién
del anfiteatro anatémico que hoy hay en el mismo hospital
real; antes, la ereccién suya comprueba que, durando el
motivo de la constitucién, como necesariamente durar& siem-
pre que sea necesaria la buena tef6rica y préctica de su
facultad en médicos, queda en vigor lo dispuesto por ella"
(81). N.tas andlogas a las mencionadas, aparecen al calce de
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las otras facultades, indicio, quizés, de que los conflictos
de ese tiempo nc se limitaron a las Areas "cientificas".

Mejor atn que esas anotaciones, el Prélogo con gque la
universidad se presentaba ante el rey, resulta un pintoresco
retrato de lo que ella entendia por quehacer intelectual, y
del modo como se aferraka a él. Sin contar la carta dedica-
toria al monarca, ofreciéndole la reimpresién de sus "leyes
municipales", el Pr6logo consta de 21 paginas no numeradas.
La seis primeras describen a la universidad en "lo mate-
rial", y el resto en "lo formal" (82).

En la primera parte, hay una viva descripcién del edifi-
cio, recién renovado y ampliado. La circunstancia permite al
autor comparar la universidad en la época de la primera edi-
cién (1668) con la de entonces. Hay tanta diferencia "quanta
interviene entre ser un obscuro lunar de la hermosura de

esta capital del Nuevo Mundo... a ser uno de los mé&s vellos
ornamentos de esta corte, y acreedora a los aplausos y aun a
la emulacién de las m&s celebradas en otros paises". Luego

de describir las primorosas estanterias de la espaciosa e
iluminada biblioteca, reconoce que los 3.410 volamenes que
la componen, recién traidos de palacio por 6rdenes de Buca-
reli, son "alma desproporcionada a tanto cuerpo". En in-
voluntario contraste, el autor atribuiria, mas adelante,
4:000 a la libreria privada de Sor Juana, en el siglo ante-
rior.

El tono hiperbélico -propio, por lo demés, del género
encomidstico- se mantiene en las quince paginas dedicadas a
los incomparables progresos "de nuestra Academia en lo for-
mal". Ha graduado cerca de treinta mil bachilleres, y poco
mas de mil cien doctores y maestros. El exiguo nimero de los
segundos, es explicado en razén del elevado monto de las
propinas -aunque si se insina la posibilidad de otra poli-
tica-. Con ser corto ese nimero, ha dado "sugetos dignos" a
la Iglesia y a los tribunales eclesiésticos y seculares de
estos reinos, islas y Espafia. Ademls, de esos doctores ha
salido un "namero excelente" de maestros hébiles para ense-
flar en las cuarenta y tres cAtedras que se leen en la ciu-
dad; veintidés, en la universidad. Al pasarles revista, se
guarda silencio sobre la del hospital.

Rodriguez Arizpe, el autor del prélogo, habia hecho la
oracién finebre de Eguiara, cuya Bibliotheca confiesa tener
a la vista. Se hace asi eco de su apologia contra el deén
Marti, en favor de las virtudes de la naturaleza y el clima
americano (83). Vio en el caso de Sor Juana. Aun los extran-
jeros, mejoran su natural gracias al "beneficio del cielo
mexicano". El tema de los universitarios autores de libros,
apenas lo toca. Le dedica treinta hiperbélicas lineas, y
remite a Equiara. Lo que detendrd su atencién durante las
restantes once paginas, es la alabanza del brillo con que en
la universidad se celebran los actos de conclusiones (84).

De los actos de conclusiones alabados, ninguno lo mueve
tanto a admiracién como el sustentado por Antonio Lépez
Portillo, en 1754. Durante tres dias, en un total de diecio-
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cho horas, y con réplica formal de veinticuatro doctores,
defendi6 a ics principales autores de las cuatro facultades.
Habia prometido por escrito "defender no sbélo las conclu-
siones principales deo estos autores, sino todo sus sistema,
doctrinas, pruebas y soluciones, y concordar oportunamente
todas las doctrinas que pareciesen opuestas". Entre los
replicantes, elegidos de 1las diversas Ordenes, cabildos,
facultades, colegios: "Unos le arguian en forma escoléstica,
otros le proponian en estilo oratorio, y otros le tentaban
con preguntas sueltas y exquisitas, y a todos satisfacia en
la misma forma o estilo que le proponian" (85). La Gltima
noche, un claustro de noventa doctores acord®é otorgarle, sin
propinas, los cuatro doctorados.

Sin la espectacularidad del caso anterior, 1los actos
notables defendidos en cada facultad encontraron motivos de
alabanza en el relato de Rodriguez. "En filosofia, asi
aristotélica como cartesiana y gasendana, con la variedad de
sistemas antiguos y modernos, son muy freqiientes los actos
en la universidad y en los colegios, de ma&s de cien teoremas
o conclusiones, sustentados por jévenes de corta edad, hasta
de doce o catorce anos que, para graduarse, en el afio pasado
defendieron en la aula mayor todo el curso de filosofia
moderna" del padre Gamarra (86).

Para tratar de los brillantes sujetos de matemdticas y
medicina, ninguno parecié mejor al prologuista que: "El1 Sr.
Dr. D. José Ignacio Bartolache, que después de haber em-
pleado  ingeniosamente y con notable aprovechamiento lo més
florido de su juventud en 1la filosofia, jurisprudencia y
teologia, se dedicé6 a la medicina y matemdticas, que son hoy
su principal profesién; defendié, a méds de ocho casillas de
selectos teoremas, todas 1las conclusiones que le habian
dictado sus catedrdticos en las dichas materias, que se
exponen en las cinco cAtedras pertenecientes a estas facul-
tades, afiadiendo dos experimentos sobre la sangria hechos
por la universidad de Paris, y sustentando después, en tres
tardes, ingeniosas conferencias sobre las pastillas gibeli-
nas o marciales ; mérito que, entre otros muchos, lo propor-
cion6 a la regencia que obtuvo de la sustitucién quadrienal
de la céAtedra de prima de medicina, de donde pasé a la
propiedad de la temporal de método (87).

M&s alléd de los aparatos retéricos y de 1la exquisita
hipocresia académica, el objetivo del pré6logo era claro: ahi
ninguna reforma hacia falta. Bastaba, como ya lo habian
dicho los doctores salmantinos cuando se resistian a refor-
marse (88), con la observancia de las "leyes municipales"”.
El final del prélogo era muy claro. Habia sido expuesto "un
delicioso agregado de eficaces pruebas de que esta incom-
parable Academia, gobernada por los adjuntos Estatutos, ha
tenido, desde su ereccién hasta el afio presente, no sélo
laudables sino maravillosos progresos que, con la Real
proteccién de que se gloria, no decaerd en el futuro ..."
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Final.

De la lectura de 1los documentcs examinados parece des-
prenderse que, al menos durante los afios estudiados, la
ccrcrna no tuvo un plan sostenido y ccherente para introducir
las reformas ilustradas a la universidad mexicana. Hubo
conatos comc la cétedra de anatomia en el hospital real que,
para cumplir su papel renovador, necesitaba una mayor prote-
ccién juridica frente a los privilegios de las instituciones
con que competirian. Al lado de esto, un decidido apoyo de
las autoridades locales y metropolitanas. Por el contrario,
al encontrarse con la resistencia de un claustro univer-
sitario fuerte, y del protomedicato, el virrey y el Consejo
de Indias preferian contemporizar, neutralizando toda su
eficacia.

Por su parte, el claustro se hallaba demasiado hecho a
una rutina académica donde sélo contaba la memoria feliz y
la sutileza de ingenic puestos al servicio de las mé&s abiga-
rradas combinaciones conceptuales. Es el mejor momento, en
las artes pléasticas, para los grandes retablos y fachadas
churriguerescos. En esas condiciones, poco interés tenia
escuchar el desabrido llamado al cultivo de las ciencias
Gtiles. Si durante veinte afios toler6d a un Bartolache,
apenas el riesgo de reformas se hizo inminente, cerré filas
en su contra. No uUnicamente obligé a renunciar y lo per-
siguié. Como su figura le convenia, la tomé sin escrupulos
para ornar un retablo.

Asimismo, se hace evidente la necesidad de precaverse
contra esa forma de hacer historiografia que se limita a un
estudio de 1las fuentes uUnicamente en funcién de su valor
facial. Una lectura desprevenida del prélogo a la segunda
edicién de 1las constituciones, nos puede convencer de la
existencia de una universidad tolerante, abierta a la moder-
na filosofia y admiradora de ilustrados como Veldzquez de
Leén, Gamarra o Bartolache.
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NOTAS

(1).- Sobre universidades espafiolas durante la Ilustracién,
Mariano y José& Luis Peset: La Universidad espafiola (siglos
XVIII y XIX). Despotismo ilustrado vy revolucién liberal.
Madrid, Taurus, 1574; de ellos mismos: El reformismo de Carlos
III v la Universidad de Salamanca. Plan general de estudios
dirigido a la Universidad de Salamanca por el Real y Supremo
Consejo de Castilla en_ 1771. Salamanca, Universidad de
Salamanca, 1969; "Politica y saberes en la universidad
ilustrada", en Actas del Congreso Internacional "Carlos III vy
la Ilustracién". Madrid, Ministerio de Cultura, 1983, tomo III,
p. 31-135; Antonio Alvarez de Morales: La Ilustracién y la

reforma de la universidad en la Espafa del siglo XVIII. Madrid
1979; Salvador Albifiana: Universidad e Ilustracién. Valencia
en_ la época de Carlos III. Valencia, IVEI- Universitat de
Valencia, 1988. Asimismo, algunos de los articulos incluidos
en Universidades Espafiolas y Americanas. Epoca colonial.
Valencia, CSIC-Generalitat Valenciana~-Comissié per al V
Centenario, 1987; y en Claustros y Estudiantes. Valencia,
Universidad de Valencia, 1989. 2 vols. Para el plan de Lima,
Antonio E. Ten, "Ciencia e Ilustracién en la Universidad de
Lima", en Asclepio, vol. XL, 1 (1988). p. 187-221, y "Tradicién
y renovacién en la universidad de San Marcos de Lima. La
reforma del virrey Amat", en Claustros y Estudiantes... vol.
II, p. 353-364. Sobre la situacién en otras universidades
americanas: Marc Bald6é, "Las 'luces’ atenuadas: la ilustracién
en la Universidad de Cérdoba y el colegio de San Carlos de
Buenos Aires", en Claustros y Estudiantes... vol. I, p. 25-54;
Ildefonso Leal, "La recepcién tardia de 1la ciencia en 1la
universidad de Caracas y la labor del doctor José Maria Vargas
(1786~1854)", en Claustros y Estudiantes... vol. II, p. 362-
378; J. T. Lanning, The University in the Kingdom of Guatemala.
Itnaca, Cornell University Press, 1955; Celina A. Lértora M.,
"La ensefianza de la fisica en el Rio de la Plata: tres ejemplos
sobre la situacién en el siglo XVIII", en Claustros y Estu-
diantes..., vol. I, p. 379-410; Agueda Rodriguez Cruz, "La
reforma ilustrada de José Pérez Calama en Quito" en Claustros
y Estudiantes... vol. II, p. 301-320. Un estudio de conjunto
sobre el periodo colonial, con rica informacidén bibliogréfica
y documental: Agueda Rodriguez Cruz, Historia de las univer-
sidades hispancamericanas. Periodo hispénico. Bogot&, Instituto
Caro y Cuervo, 1973. 2 vols.

(2).- Una Gtil guia bibliografica sobre figuras e instituciones
de la Ilustracién en México, en Roberto Moreno: La primera
cdtedra de boténica en México, 1788, México U.N.A.M., 1988; K.
Schmitt, "The Clergy and the Enligntenment in Latin America:
An Analysis", en The Americas, 15, 4 (1959)., p. 381-391. Para
la catedra anatémica Velasco de Ceballos, cit. en la nota 6;

Zedillo Castillo, A: Historia de un hospital. El Hospital Real
de Naturales, México, I.M.S.S. Coplamar, 1984. Sobre sus
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relaciones con la universidad, Tanck de Estrada, D., "La
profesién médica colonial: el desafio de la cirugia y la
bot&nica", en Revista de la Facultad de Medicina, XXVII: 2
(1984), 76-84; y en "Aspectos politicos de la intervencién de
Carlos 1III en la Universidad de México", en Historia
Mexicana, XXXVIII: 2 (1988), 151-197; Rodriguez, M. E., "La
ensehanza de la medicina y la cirugia en la Nueva Espaina, en
el siglo XVII", en La ciencia moderna y el Nuevo Mundo. Ed. de
J. L. Peset, Madrid, C.S.I.C., 1985, 111-122; y "La medicina
Y su ensenanza en el México ilustrado", en La Real Expedicién
Botinica a Nueva Espafia 1787-1803, Madrid, 1987, 117-129. Sobre
ilustracién en la Universidad de México, "La Ilustracién y la
Universidad de México", en_la Real Expedicién boténica...,
p. 131-146. D. Tanck de Estrada, "Tensién en la torre de mar-
fil. La educacifn en la segunda mitad del siglo XVIII mexi-
cano", en Ensayos sobre la historia de la educacién en México.
México, 1985. 2@ ed., p. 27-99 y "<El comin lamento del
reino...>. La representacién de la Universidad de México a
Carlos 1III, 27 de mayo de 1777", en Memoria del Sequndo
Encuentro sobre Historia de la Universidad. México, UNAM.,
1986. p. 50-87; en Guadalajara: Carmen Castafieda: La educacién
en Guadelaijara durante la colonia, 1552-1821. México, 1984.

(3).- José Luis Peset: Ciencia y libertad. El1 papel del
cientifico ante la Independencia americana, Madrid. CSIC, 1987,
dedica particular atencién a este aspecto, al examinar la
figura de Alzate.

(4).- Mariano Peset: "La Ilustracién y la Universidad...",
citado en nota 2.

(5).- José Mariano Beristdin y Souza: Biblioteca Higpanoame-
ricana Septentrional. Amecameca, 1883. 22 ed., "aunque algo
caprichoso y acre su critica, merece llamarse uno de los genios
que, como el angel de la piscina, revolvieron en México las
aguas de las ciencias para su mayor prosperidad y esplendor",
t. I, p. 140. La fria opinién de Beristédin (1756-1817), su
contemporadneo més Jjoven, era compartida por muchos en la
universidad. '

(6).- Los libros de claustro se conservan en el Ramo Univer-
sidad del Archivo General de la Nacién, México (citaré R.U.,
volumen y folio). Alberto Maria Carrefio: Efemérides de la Real
y Pontificia Universidad de México. Seqgin sus libros de
claustros. México, UNAM, 1963, 2 vols. publicé Gtiles ex-
tractos; su criterio de seleccién, sin embargo, no necesa-
riamente coincide con el de cada investigador, y es insus-
tituible la consulta directa. Las Constituciones de la Real y
Pontificia Universidad de México. Sequnda edicién..., México,
Zafiiga y Ontiveros, 1775, llevan una dedicatoria al rey de tres
pdginas firmada por "La Real Universidad de México", el 23 de
septiembre de 1775, y un prélogo anénimo de 21 paginas no
numeradas, de Pedro Rodriguez Arizpe; ver mds delante nota 75.
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Juan Benito Diaz de Gamarra: Maximas de FEducacién. Academias
de Filosofia. Academias de Geometria, Zamora. El Colegio de
Michoacén, 1983, con presentacién de Carlos Herrején; en las
Academias de Filosofia s6lo se encuentra el programa a
desarrollar. En la Biblioteca Nacional de Madrid, ms. 13.848,
se conserva el texto de las disertaciones. Sobre la cétedra
anatémica del hospital real, R6émulo Velasco Ceballos, en La
cirugia mexicana en el siglo XVIII, México, Archivo Histérico
de la SSA, 1946, recopild casi medio millar de péginas de
documentos inéditos. Otros documentos sobre la anatomia en la
universidad y sobre Bartolache, en Francisco Ferndndez del
Castillo, La Facultad de Medicina. Sequn el Archivo de la Real
y Pontificia Universidad de México, México, UNAM, 1953, pp.
235-264; y José Ignacio Bartolache, Mercurio volante (1772-
1773), México, UNAM, 1979 con introduccién de Roberto Moreno.

(7).- Dictamen del Protomedicato de 14 de marzo de 1770, en
Velasco, La cirugia..., p. 61-63.

(8).- Asi se expresaron varios médicos en el claustro de 22
de noviembre de 1773, R. U. vol. 5, fol. 73 v.; Carrefio:
Efemérides..., vol. I1I, p. 658.

(9).- Palafox dio cuenta al rey de su proyecto en carta de
México, 28 de diciembre de 1644; y el 13 de enero de 1646, el
Consejo dio el visto bueno: Madrid, Biblioteca Nacional, ms.
8.865, fols. 121 v.-123.

(10).~ La cédula que creaba una "citedra de anatomia practi-
ca", incluia el reglamento del colegio de C&diz y el de
Barcelona. Velasco, en La Cirugia..., los publicé en las péags.
38-50. La cuestién de las equivalencias, en la p. 47.

(11).~ Informe de Antonio de Arroyo, de 9 de septiembre de
1773, en Velasco, La c¢irugia..., p. 5-6.

(12).- Ver nota anterior.

(13).- El1 expediente enviado, en Velasco, La_cirugia..., p.
3-23.

(14).- Informe del Protomedicato de 15 de septiembre de 1763.
En Velasco, lLa cirugia..., p. 7-9.

(15).- Para el tema de las reformas, ver arriba nota 1. Sobre
L6pez Portillo, méAs adelante, la nota 85.

(16).- La historiografia del siglo XX ha generado esta
confusién, que no se percibe en ningan documento del XVIII.
Si no tiene presente esta diferencia, resulta dificil entender
el fondo del conflicto con la universidad y el protomedicato.
La cédula no dota becas para colegiales, ni constituye en
colegio -en "cuerpo formal"- a sus catedrédticos. Sin embargo,
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los comisionaba para elaborar un reglamento, a partir de las
normas de dichos cclegios. Montaner propuso, en 1772, un
proyecto de institucién (a la que incluso llama "real Escuela")
que, de aprobarse, habria constituido el colegio propiamente
dicho (Velasco, La cirugia..., p. 80-82 y 89-94). Sus puntos
clave eran, jurisdiccién propia y derecho a examinar y dar
titulo a egresados. La peticidén resultaba inadmisible para el
protomedicato y, de ahi, la guerra. Como se verd mé&s adelante,
el rey desaprob6é, en 1775, el plan de Montaner. No es dificil
que Veldzquez de Leér hubiera tenido presente este conflicto
al proponer la creacidén del tribunal y colegio de mineria, en
1794, en la Representacidén que a nombre de la Mineria... hacen
al_rey... D. Juan de Lassage... y D. Joaquin Veldzgquez de
Leén... catedrético de MatemAticas en esta Real Universidad.
Veldzquez todavia se declara catedrético universitario, y el
asunto de la catedra del hospital real, estaba en su apogeo.
Podria investigarse si, al concebir su plan, tuvo presente esa
experiencia. No es gratuito que, cuando el tribunal se hace
realidad, el virrey GAlvez alabara a Veldzquez por haber dado
a los mineros "la incomparable satisfaccién de verse reducidos,
de hombres dispersos en los montes, a un cuerpo formal y Real
Tribunal General"; en adelante, la profesién "envilecida" de

minero, se ennoblecia. Citado por J. L. Peset, en Ciencia y
Libertad..., p. 150-151.

(17).- En Velasco: La cirugia..., p. 81.

(18).- Ibid, p. 63-65.

(19).- 1Ibid, p. 90-94. Ver nota 16.
(20).- Ibid, p. 94-100.

(21).- Ibid, p. 85.

(22).- Mercurio volante..., p. XX.
(23).- Ibid, p. 3-4.

(24).- 1Ibid, p. 7

(25).- Ibid, p. 4

(26).- Ibid, p. 9.

(27).- Ibid, p. 15.
(28).- Ibid, p. 20.

(29).- Ibid, p. 36.

(30).- El libro de este dominico, discipulo de Vitoria, conocié
su verdadero auge en el siglo XVIII, con los ilustrados;
pPrimero en Italia y luego en Espafia, donde acab6 imponiéndose
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en seminarios y universidades, luego de gran resistencia.
Bartolache habria sido, durante su breve experiencia como
tebélogo, uno de sus tempranos partidarics en México. Para su
difusién, A. Palau y Dulcet, Manual del Librero Hispancamerica-
no. Barcelona-Oxford, 1948-1976. 228 ed., 27 vols., en la
entrada correspondiente.

(31).- El1 texto, en Fernéndez, La facultad..., p. 259-260.
Para las Academias, ver arriba, nota 6.

(32).~ Fernédndez, La facultad..., p. 260-263.

(33).- Se trata de los nuimeros 15 y 16, de 3 y 7 de febrero
de 1773, Mercurio volante, p. 154-155. Esta y otras afir-
maciones, demuestran que Bartolache se hallaba aGn lejos de
entender su profesién como algo mi&s cerca de la clinica que
del raciocinio. El confiesa que la asistencia al nuevo
anfiteatro anatémico le "sirvié para estudiar aprovechadamente
las obras de los principes Vesalio, Ruysch, Malpighi, anatomis-
tas incomparables", p. 153-154. Un interés tebrico, en suma.

(34).- Ibid, p. 155.

(35).- Ibid, 156-157.

(36).- Ibid, 157-162.

(37).- Ibid, p. 164.

(38).~- 1Ibid, p. 52, ne 5, 18 de noviembre de 1772.

(39)0—' Ibid, po 1680

(40).- Ibid, p. 169-170.

(41) .- Aunque la ausencia de Veldzquez era por comisién del
virrey, segin la constitucién 30, sélo podia durar hasta un
afio. El claustro aprovechaba la circunstancia para presionar
tanto al titular como al substituto. Asi en claustro de 28 de
enero de 1768 (R. U. vol. 24, fol. 187), exigieron papel del
virrey, y nombraron otro substituto, hasta que Bartolache logra
su reinstalacién el 14 de marzo (fol. 188 v.). De nuevo, el 4
de marzo de 1769 (fol. 214 v.). La renuncia, en R.U. vol. 25,
fol. 29-30; Carrefno, Efemérides..., vol. II, p. 649-650.
(42).- R. U. vol. 25, fol. 36 v.-38; Carrefio Efemérides...,
vol. II, p. 651, resumido; toda el acta, en Fernéndez, La
facultad..., fols. 249-254; y en 255-257 la comunicacién
integra de Bartolache, tomada de R. U. vol. 57, fol. 32-38.

(43).- La cédula de 12 de junio de 1778, que contiene un
resumen del conflicto, fallé en contra de Bartolache (John T.

Lanning, Reales Cédulas de la Real y Pontificia Un.versidad de
México de 1551 a 1816. México, UNAM, 1946. p. 254-256). Este,
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sin embargo, ya habia dejado la universidad, como adelante se
vera.

(44) .- No todas las vacantes de citedras aparecen en los libros
de claustros. Para las oposiciones de Bartolache, me apoyé en
Jesis Yhmoff Cabrera, Una muestra de los actos académicos en
el virreinato de la Nueva Espafia. México, UNAM, 1979. p. 28 y
29, que rebuscé en los libros de R. U. 91, 92, 286; y el
manuscrito de la Biblioteca Nacional de México, n2 23.

(45).~- Citado por Roberto Moreno en Mercurio volante..., P.
XXVII.
(46).- R. U. vol. 25, fol. 145 v.; Carrefio, Efemérides...,

vol. II, p. 669: muy resumido. Su renuncia, ademids de ser un
documento rutinario, fue hecha a la vista de la presentada por
Veladzquez de Lebn dos afios atrds, ver arriba, nota 41.

(47).- Claustro de 26 de abril de 1775, y réplica del Dr.
Melgarejo, el mismo dia. El contraste de ambos documentos es
esclarecedor, R. U. vol. 25, fols. 144-145; Carrefio, Efeméri-
des..., vol. II, p. 669, muy resumido y confuso. El rector
Veldzquez Gaztelu, y su antecesor, el Dr. Quintela, muestran
andlogo interés porque la universidad asista a las anatomias,
ambos parecen simpatizar con Bartolache. O bien el rector
saliente y el entrante tenian vieja enemistad personal, o ésta
quizés estall6é a raiz del pleito por los ladrones hallados en
la universidad, que se tratarid adelante. Esta rivalidad habia

precipitado la ruina de Bartolache. Hacen falta elementos para
decidir.

(48).- Claustro de 29 de agosto de 1775, R. U. vol. 25, fols.
156-157; Carrefio, Efemérides..., vol. II, p. 670, demasiado
resumido.

(49).- Ejemplos, en Carrefio, Efemérides..., vol. II. Para 1758~
60, p. 596-97; 1761-62, p. 606; 1763, p. 613; 1769, p. 637.

(50).- R. U. vol. 24, fols. 205 v., 231; vol. 25, fol. 11 v.
(51).- R. U. vol., 25, fols. 26 v.-27.

(52) .- Un resumen de la cuestién, en la cédula de 10 de octubre
de 1776, Lenning, Reales Cédulas..., p. 242-244. En la
Biblioteca Nacional de Madrid hay papeles sobre el pleito en
el manuscrito 3. 536.

(53).- R. U. vol. 25, fol. 68; Carrefio, Efemérides..., vol.
II, p. 658.

muy resumido. Rosales ganaria en diciembre de dicho afio la de
prima, disputada también por Bartolache y Giral; éste la obtuvo
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tres afios después, cuando Rosales pasé al oratorio. Carrefio,
Efemérides..., vol. II, p. 686. El1 doctor Lépez se habia
doctorado en 1760, éen que facultad? Carrefio, Efemérides...,
vol. II, p. 594; Vicente de la Pefia Brizuela viviria hasta
1808, dejando vacante la modesta cAtedra temporal de método,
Carrefio, Efemérides..., vol. II, p. 826. El doné el dnico
ejemplar que se conocia de la primera edicién de las cons-
tituciones, para su reimpresién, en 1775-76.

(55).- R. U. vol. 25, fol. 113, consulta de 23 de julio;
Carrenio, Efemérides..., vol. II, p. 663-665.

(56).- R. U. vol. 25, fol. 113 v.-114.

(57).- Asi lo plantea el plan de Estudios del rector Blasco,
en el capitulo 6: Antonio E. Ten, Plan de estudios ordenado
por S. M. v mandado observar en la Universidad de Valencia
(1786), Valencia, Universidad de Valencia, 1984. p. 7. El Plan
General de Estudios dirigido a la Universidad de Salamanca por
el Real y Supremo Consejo de Castilla... Salamanca, por Antonio
de Lasanta, 1772, p. 23, capitulo 4 del rubro "Remocién de
impedimentos y Plan de la ensefianza de la Medicina".

(58).- R. U. vol. 25, fol. 114 v. Sin embargo, en la consulta
del rector sefiala que tales providencias se dan "desde el
nimero 68 al 70", que no coincide con la cita de la nota
anterior del ejemplar consultado. ¢Qué texto circulaba entonces
en México?

(59).- Ver, atrés, nota 19.
(60).- Fernandez, La facultad..., p. 236, claustro de 15 de

noviembre de 1779, la cuestidén aGn sin resolverse: R. U. vol.
26, fol. 21 v.-22 v.

(61).- Ibid, p. 241: R. U. vol. 26, fol. 27-28.

(62).- R. U. vol. 24, fol. 268; Carrefio, en las Efemérides...
no consigna el dato.

(63).- Velasco, La cirugia..., p. 85.

(64) .- Mercurio volante..., p. 8-9. Ver atréds el apartado sobre
Bartolache.

(65).- R. U. vol. 25, fol. 105 v.-106. En esa ocasién, piden
que el apoderado consiga copias de las diversas universidades.
En julio, la consulta del rector Quintela ya cita inequi-
vocamente un ejemplar salmantino, pero véanse las notas 58 y
59.

(6).- R. U. vol. 25, fols. 105 v.-106 r.; Carrefio, Efeméri-
des..., vol. II, p. 662, resumidisimo.



(67).~ Mercurio... p. 7, ver arriba el apartado sobre Bar-
tolache.

(68).- R. U. vol. 25, fol. 183.

(69).~ Cédula de 11 de septiembre de 1776, Lenning, Reales
Cédulas..., p. 244-245.
(70).- Los titulos y el parentesco con el arzobispo, en los

claustros de escrutinio, R. U., vol. 26, fol. 116 v.-120.

(71).- En el claustro del 1 de enero de 1775, ya se ve fuerte
presién contra Bartolache, y se remite el asunto a otro
claustro: R. U. vol. 25, fol. 134. En el de 26 de abril, le
ordenan parar todo "en atencidén a que se esperaba reforma y que
los mé&s de los estatutos no se observaban en el dia", ibid,
fol. 143; Carrefio, Efemérides..., vol. II, p. 667-668.

(72).- Velasco, La cirugia..., p. 103-106; la cédula se habia
expedido el 16 de abril de propio afio.

(73).- Ibid, p. 107-109.

(74).- R. U., vol. 25, fol. 185; Carreno, Efemérides..., vol.
II, p. 674.

(75).~- Asi se senal6 en el claustro de 2 de agosto de 1776, y

se acordé darle en premio 200 pesos, R. U. vol. 25, fol. 182-
183 v. Segin Beristéin, Biblioteca..., habia nacido en México
en 1715, y fue colegial del Tridentino. Combinaba sus oficios
de canonista (consultor del IV Concilio Provincial, en 1771)
con la redaccién de manuales de gramédtica, ya en 1741, y de una
Artis Rhetoris syntagma, México, 1761. Habia hecho de elogio
de Eguiara a su muerte, en 1763. Por la licencia del virrey,
de 3 de julio de 1775, se ve que el rector Fuero estaba
obstruyendo la publicacién, pues empieza rifiéndolo: "Aunque
V.S. no instruye, como parecia conveniente lo executase la
resolucién que indica en instancia de primero de junio préximo
anterior, haverse tomado en claustro pleno para proceder a la
reimpresién de las constituciones...". Ahi se le encargaba
"agregacion de las reales cédulas, O6rdenes y provisiones
expedidas sobre los mismos". Tal vez el partido opuesto a Fuero
habia presionado ante el virrey.

(76).- Carrefio, Efemérides..., vol. II, p. 675 da muestras de
gue habrian salido hacia el 10 de noviembre de 1776, pues el
13 el Dr. Beye sugiere su venta y no se regalaran a los
doctores. El1 19, el virrey pedia dos ejemplares méds, diciendo
que "ya" habia leido el prélogo, y "era pieza que le gustaba".
Nada de esto tendria razén un afio y dos meses después de la
fecha de la dedicatoria: septiembre de 1775. En la pAgina 14,
habla de un acto tenido del 16 al 18 de noviembre "del presente
ano de 75".
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(77).- R. U. vol. 25, fol. 143. Ver notas 71 y 75.
(78).- Ibid.
(79).~- Constituciones, p. 146-147. En este punto, aunque con

lenguaje mas florido, se seguia la propuesta del claustro
salmantino al Consejo: Aunque los médicos quieran "otra
fisica", mAs apta para el "sistema" de su facultad, 1los
tebélogos necesitan la Metafisica y el De anima aristotélicos,
asi que "no nos podemos apartar del Peripato". Plan general de
estudios, p. 9-12.

(80).- Constituciones..., p. 122. Todos 1los subrayados son
mios.

(81).- Ibid, p. 75.

(82).- Por carecer el texto de paginacién, me limito a citar
entre comillas los pasajes textuales.

(83).- Sobre Juan José Eguiara y Eguren, ver el estudio
biografico y bibliogr&fico de A. Millares Carlé en Prélogos a
la Biblioteca Mexicana, México, FCE, 1944. Hay reimpresiones.
Ver también arriba, nota 75.

(84).~ Sobre los actos de conclusiones, y, precisamente en
este periodo, véase Yhmoff, Una muestra...

(85).- Antonio LOpez Portillo (Guadalajara, México 1730 -
Valencia, Espafia, 1780) dedicé su vida a cosechar aplausos por
su histrionismo dialéctico, en Guadalajara, México, Madrid y
Valencia, ciudad a donde fue desterrado por haberse opuesto,
al parecer, a la expulsién de los Jjesuitas. Apenas dejoé
impresos cuatro o cinco oraciones finebres o laudatorias. Su
acto académico en la universidad, impresioné a sus contem-
poréneos, y qued6é consignado en R. U. vol. 23, fol. 72-77;
resumido en Carrefio, Efemérides..., vol. II, p. 558-62. De €&l
se ocuparon ademds de Rodriguez, en este prélogo, Beristéin,
en su Biblioteca Hispanoamericana..., y el exjesuita L.

Mafieiro, quien lo incluy6é entre sus® biografias de mexicanos
impresa en Bolonia en 1791.

(86).- Se refiere a los Elementa recentioris philosophies,
México, 1774, que le ocasionarian incluso una denuncia ante

la Inquisicién por las implicaciones teolégicas de su discurso
antiaristotélico. Fue estudiado por V. Junco de Meyer, Gamarra
o el ecleciticismo en México, México, U.N.A.M., 1977. Bernabé
Navarro estd traduciendo la obra desde hace poco més de
cuarenta afos.
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(87).- Con el Mercurio volante, R. Moreno reimprimié la Noticia
plausible para sanos y enfermos, y la Instruccién para el uso
de las pastillas marciales, ambos folletos, de 1774, p. 175-
189.

(88).- Asi se expresaba la universidad en su plan propuesto
al Consejo: "aun en las universidades mAs disciplinadas se han
introducido algunas relaxaciones... La causa y raiz... en
nuestra univercsidad proviene ... de la inobservancia de sus
municipales leyes... No siendo, pues, la ley mala porque lo sea
el que la quebranta, para corregir abusos no se han de
enmendar... las leyes, sino el vicio del que las desprecia".

Y mds delante, que estaban "firmisimamente persuadidos a que,
observando nuestras leyes municipales, podemos aprender
ciencias sin dispendio de tiempo". Plan general de estudios...,
p. 33-34. En El reformismo de Carlos III, M. y J. L. Peset, han
llamado la atencién sobre este pasaje.






