SELECCION DE JUECES Y MAGISTRADOS
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Poder Judicial

L-FUNDAMENTOS.-

La orientacién que se dé al problema de la seleccién y formacion de
Jueces y Magistrados depende muy directamente de la idea que se tenga de
la funcién jurisdiccional y de la naturaleza del Poder piublico del que
aquéllos son titulares.

1. Importancia de la funcién jurisdiccional.

E}l artfculo 117.3 de la Constitucién, reiterando normas
tradicionales, hace consistir la potestad jurisdiccional, atribuida de manera
exclusiva a los Juzgados y Tribunales determinados por la leyes, en "juzgar
y hacer ejecutar lo juzgado™.

1.1.- Juzgar.

Juzgar es, en primer término, aplicar el Derecho ("ius est”), precisar
la norma juridica més apropiada para la solucién del caso concreto, lo que
lleva también consigo un pronunciamiento sobre la validez de la propia
norma, es decir, el control de legalidad y aun de constitucionalidad de la
norma aplicable.

La funcién de juzgar no es facil ante un ordenamiento que se
caracteriza por su complicacién creciente, en cantidad (la simple
contemplacién del Aranzadi ya resulta abrumadora), en contenido (casi
nada escapa ya al control del Estado intervencionista) y en pluralismo: el
ordenamiento del Estado coexiste, de una parte, con los ordenamiento de
entidades inferiores (Comunidades Auténomas, Municipios) y, de otra
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parte, con los ordenamientos supranacionales (Comunidad Europea)y con el
clasico Derecho internacional, con tendencia asimismo a una complejidad
creciente y a cada vez mayor eficacia en la enmarafiada red de relaciones
que constituye el mundo contemporéneo.

Como consecuencia de ello, las ramas tradicionales del
ordenamiento juridico extienden sus limites y se desmembran en sectores,
cuya importancia doctrinal y efectiva crece de dfa en dfa. A titulo de
ejemplo: Derecho de familia, Derecho de sociedades, Derecho marftimo,
Derecho de urbanismo, Derecho penitenciario, Derecho penal socio-
econémico, etc.

La especializacién de los sectores jurfdicos parece exigir igualmente
la especializacién de los Jueces y Magistrados encargados profesionalmente
de su aplicacién. Pero tampoco debemos perder de vista la unidad esencial
del Derecho y, por lo tanto, la importancia de una formacién juridica
generalizada de los Jueces y Magistrados.

1.2.- Hacer justicia.

Juzgar no es sélo aplicar el Derecho, de manera técnica y
valorativamente aséptica. Al Juez se le exige "hacer justicia” y la justicia es
un "“valer superior” de nuestro ordenamiento juridico (conforme al articulo
1.1 de la Constitucién), que requiere una distribucién proporcional de
derechos y deberes, y al cual, por 1a misma naturaleza de las cosas, podemos
siempre aproximarnos pero nunca alcanzarlo plenamente.

"Hacer justicia” comporta una postura critica del juzgador frente al
ordenamiento positivo y una valoracién de sus normas para captar cusles
son justas de cara a la solucién del caso concreto y cusles resultan injustas
por su propia ratio o por inadecuacion sobrevenida. Sin olvidar que, cuando
la norma aplicable resulte injusta o insuficiente o simplemente no exista,
sin embargo "los Jueces y Tribunales tienen el deber inexcusable de
resolver en todo caso los asuntos de que conozcan” (art. 1.7 del CC).

La sentencia no es, pues, un simple acto del entendimiento, un
juicio, un silogismo, como propugnaba la doctrina clasica. Es también un
acto de voluntad, que decide cual es la norma aplicable e incluso cusl es su
alcance y contenido, particularmente en los supuestos de subsunciones
tipicas, concursos de leyes, clausulas generales, conceptos indeterminados,
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juicios de equidad y lagunas del Derecho. En estas situaciones, en que el
juzgador ha de recurrir a la comparacién, a la analogia, a la interpretacién
progresiva y a los principios generales del Derecho, la jurisprudencia no sélo
complementa el ordenamiento juridico (art. 1.6 del CC), sino que lo integra,
creando para el futuro un criterio decisor, antes inexistente o al menos
ignorado (“ius esto”).

Por ello, no puede desconocerse que, mas alla de lo establecido en el
Cédigo civil, la jurisprudencia es verdaderamente fuente de Derecho, como
han puesto de relieve las escuelas doctrinales desde el sociologismo de
IHERING hasta el realismo norteamericano y escandinavo, aun en aquellos
sistemas no basados, como los anglosajones, en la obligatoriedad del
precedente.

Cuanto antecede demuestra que no le basta al juzgador un
conocimiento amplio del ordenamiento positivo. Su deber de valorar la
norma le exige un conocimiento profundo de la sociedad en la que vive, de
sus valores y actitudes, de la opinio iuris y del sentimiento de justicia
predominantes. Su labor creadora de Derecho le impone una formacion mas
amplia que la simplemente juridica y verdaderamente interdisciplinaria,
comprensiva al menos de elementos filoséficos, psicolégicos, éticos,
sociolégicos y (en el ambito penal) criminolégicos).

1.3.- Hacer ejecutar lo juzgado.

La funcién de aplicar el Derecho y de hacer justicia resultarfa
frustrada si las sentencias judiciales quedaran sin ejecucién, lo que por
desgracia acontece con demasiada frecuencia, por la falta de medios o por la
falta de asistencia de quien, como la Administracién pablica, tiene el deber
de colaborar con los Juzgados y Tribunales (art. 118 de la Constituci6n).

Las tendencias doctrinales y las directrices internacionales de
nuestro tiempo subrayan, sin embargo, la importancia que ha de atribuirse
al resarcimiento e indemnizacién de las victimas, al cumplimiento de las
sanciones penales con arreglo a la Constitucién, a la sumisién de la
Administracién pablica frente al poder judicial. Todo lo cual requiere bien
sea el establecimiento de 6rganos judiciales especializados que puedan
1levar a cabo el seguimiento de 1a ejecuci6n de las sentencias (v.g. los Jueces
de Vigilancia Penitenciaria), bien sea el allanamiento de los obstéculos
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materiales o legislativos que se oponen a dicha ejecucion (v.g. art. 103 de la
LPA y arts. 105 y 8. de la LJCA).

Y ain habria que plantearse si la 16gica juridica, en el terreno que
aquf estamos considerando, no exigiria que la potestad de indultar (es decir,
de hacer ineficaces las sentencias judiciales) fuese atribuida al Poder
judicial, como lo hacfa el articulo 102 de la Constitucién republicana de
1931, que otorgaba tal potestad al Tribunal Supremo o al Presidente de la
Repiiblica, previo informe del Tribunal Supremo.

2. El Poder judicial como Poder del Estado.

La doctrina ha subrayado lo significativo de que la vigente
Constitucién se refiera, en el titulo VI, al "Poder judicial” y no a la
Administracién de Justicia, como ha venido siendo habitual. Ello comporta
algunas consecuencias, en el Ambito de nuestro tema de hoy, que solamente
pueden ser mencionadas aqui.

2.1.- Poder politico.

Dice el articulo 117.1 de la Constitucién que “la justicia se
administra en nombre del Rey”, expresién que la doctrina ha interpretado,
no como equivalente a una dependencia de la Justicia del Poder Ejecutivo,
8ino como una expresién simbélica que "la aureola con el decoro mayestatico
de la Monarquia y en este sentido contribuye simbélicamente a integrar al
Estado” (LUCAS VERDU). En todo caso, el Rey representa aquif al Estado y
el principio de divisién de poderes queda a salvo.

Es innegable la importancia creciente de las funciones polfticas que
han de realizar los Tribunales en nuestros dias, por ejemplo, en materia de
control de constitucionalidad de las leyes (aunque en este punto el papel
supremo corresponda, naturalmente, a! Tribunal Constitucional y no a los
Tribunales ordinarios), control de las elecciones, control de la legalidad de
los partidos politicos, 0 aquellos procesos penales en que la accién ejercitada
por el Ministerio fiscal a instancia del Gobierno o la accién popular se
revelan como instrumentos para decidir un conflicto de poderes entre el
Gobierno y los Sindicatos, los partidos polfticos, la prensa, etc.
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Esta situacion exige que el juzgador, ademas de la pertinente
formacién juridica y cultural antes aludida, haya de poseer una fina
sensibilidad social y politica, acorde con la realidad del tiempo en que se
vive. Lo que no significa identificacién ideolégica con el partido en el
Gobierno, sino mas bien vivencia decidida del pluralismo politico como valor
superior de nuestro ordenamiento juridico (art. 1.1 de la Constitucién).

2.2.- Estado social de Derecho.

Al ser un poder politico en un Estado social de Derecho, al Poder
Jjudicial le corresponde también "promover las condiciones para que la
libertad y la igualdad del individuo y de los grupos en que se integra sean
reales y efectivas, remover los obstéculos que impidan o dificulten su
plenitud y facilitar la participacién de todos los ciudadanos en la vida
politica, econémica, cultural y social” (art. 9.2 de la Constitucién). Este
mandato constitucional contribuye a potenciar la importancia de la
interpretacién progresiva de las normas, "en relacién con la realidad social
del tiempo en que han de ser aplicadas” (art. 3.1 del CC), y la creacién
judicial del Derecho, y, por supuesto, nos lleva a tener que plantearnos, no
86lo la validez ética, sino incluso juridica, del "uso alternativo del Derecho™,
claro estd que para la realizacion de los valores constitucionales y no como
un procedimiento de lucha de clases.

2.3.- Estado democrético de Derecho.

El articulo 117.1 de la Constitucién comienza con las palabras: "La

justicia emana del pueblo...”, expresién que admite diversas

interpretaciones:

2.3.1. En un sentido maximalista, significaria que el pueblo es
quien debe administrar directamente la justicia, pretensién que ningin
régimen ha postulado, conformfindose con la exigencia de una participacién
popular més o0 menos amplia en la Administracién de Justicia, la que
nuestra Constitucién vigente cifra en el ejercicio de 18 acciéon popular, en la
ingtitucion del Jurado ("en la forma y con respecto a aquellos procesos
penales que la ley determine”) y en jos Tribunales consuetudinarios y
tradicionales (art. 125).
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2.3.2. En un sentido més usual, la relacién entre el pueblo y el Poder
judicial se interpreta en el sentido de que los Jueces tienen que estar
legitimados democraticamente, pero aun esta interpretacién no es pacffica:

a) Algunos se conforman con un concepto meramente formal de
democracia, considerando que existe cuando hay divisién de poderes y
cuando los titulares de los mismos son elegidos mediante sufragio universal
(democracia de primer grado) o son elegidos por las personas ya elegidas
mediante sufragio universal (democracia de segundo grado). Pero reducir la
democracia a la eleccién de los gobernantes no es suficiente. La democracia
es todo un régimen de gobierno y no sélo quién gobierna sino también como
se gobierna y para qué se gobierna resultan aspectos fundamentales de la
misma. No podemos considerar democritico, como ROUSSEAU, el gobierno
despético de los elegidos.

La democracia, materialmente entendida, no existe sin el respeto de
ciertos principios y valores fundamentales. KELSEN la caracterizaba por la
sintesis de la libertad y de la igualdad, concediendo preferencia a la
primera. En el contexto del Estado de Derecho, la democracia requiere:
equilibrio y no s6lo divisién de poderes, imperio de la ley, control de la
legalidad de la Administracién piblica, reconocimiento de los derechos
fundamentales de las personas, pluralismo ideolégico y respeto de las
minorias. No basta una legitimacién por el origen (eleccién): el Estado
democratico de Derecho se legitima en la medida en que contribuye a la
realizacion de la libertad y de la justicia en la vida social.

Asf concebida, la democracia no debe tedir solamente la vida
politica, sino la vida de todas las instituciones sociales. Es a esta
democracia, materialmente entendida, a la que, a mi juicio, se refiere el
articulo 27.2 de la Constitucion, al proclamar que "la educacion tendra por
objeto el pleno desarrollo de la personalidad humana en el respeto a los
principios democriticos de convivencia...”.

Por el contrario, no habra democracia real, sino sélo seméntica,
cuando la vida politica no sea dialogante; en un régimen de partido
predominante, en que una mayoria absoluta ponga todos los poderes en
manos del Ejecutivo y éste en manos del partido, o cuando rija la
arbitrariedad. En todos estos casos, hablar de democracia serfa una
absoluta "contradictio in terminis”.
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b) Por lo expuesto, considerar que la legitimacién democritica de
los juzgadores exige su elecci6n (por el pueblo o por el Parlamento) puede ser
sblo aparentemente democratico, si se requiere en los candidatos algin
condicionamiento discriminatorio (como la “integracién revolucionaria
activa” en la Ley cubana de 10 de agosto de 1977), si se manipulan las
elecciones o si el Parlamento que elige a los jueces estd dominado por un
partido con mayorfa absoluta. En estos casos, aunque se afirme que los

Jueces han de sentenciar con arreglo al "sano sentimiento popular
(Alemania nazi) o en base a los "principios de la conciencia proletaria”™
(URSS, China), el interés de la Sociedad queda realmente sustituido por el

interés del partido.

Ademas, el ejercicio del Poder judicial, la Administracién de
Justicia, reviste necesariamente un alto grado de tecniciamo juridico. Por
ello, o bien los J se seleccionan por su conocimiento del Derecho y su
capacidad para hacer justicia (que en el art. 1.1 de nuestra Constitucién
aparece vinculada a la libertad, la igualdad y el pluralismo politico), o bien,
concebidos ante todo como titulares de un poder politico, al modo de los
ministros o de los parlamentarios, los Juzgados y Tribunales precisarian
asesores juridicos al margen de sus titulares, justamente como los ministros
y los parlamentarios, 0 como es el caso del Tribunal Constitucional o del
Tribunal de Justicia de la Comunidades Europeas.

Con arreglo a los principios de la democracia en sentido material, el
Poder judicial se legitima por su independencia de los demés poderes, su
sumisi6n a la ley, su capacidad para la elaboracién de una jurisprudencia
creadora que realice los valores democriticos, y la responsabilidad de los
Jueces y Magistrados, ademés de la participacién popular en la
Administracién de Justicia, pidiendo o diciendo el Derecho.
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IL.- METODOLOGIA. .-

1. Libre eleccién 0 nombramiento.

Teniendo en cuenta las consideraciones anteriores, la libre eleccién
de los Jueces no es condicidon necesaria ni tampoco suficiente para
garantizar el funcionamiento democrético de los érganos jurisdiccionales.
Ademas,

a) La libre elecciéon por el pueblo (patrocinada por la Revolucién
Francesa), en todos los escalones de la organizacién judicial, resultaria
demasiado complicada para ser viable.

b) La libre eleccién por el Poder Legislativo (caracteristica de los
regimenes marxistas) pondria en peligro la independencia judicial, al
menos en los casos de un partido con mayoria absoluta.

¢) La libre eleccién por el Ejecutivo (cama se practicé entre nosotros
hasta 1869) niega claramente la independencia judicial.

d) La cooptacion de los nuevos Jueces por el propio Poder judicial
degeneraria en corporativismo.

e) La eleccién al azar, al ejemplo de la Grecia clasica, no merece
siquiera consideracién teérica.

Por ello, resulta preferible el sistema de nombramiento, previo el
procedimiento de seleccién al que después se aludird, correspondiendo aquél
en términos generales al Ministerio de Justicia. Entre nosotros, sin
embargo, el establecimiento por el articulo 122.2 de un Consejo General del
Poder Judicial como 6rgano de gobierno de este ultimo tiene como
consecuencia logica que la seleccion de Jueces y Magistrados haya de ser
competencia de dicho Consejo (art. 307.3 de la LOPJ), aunque la Ley
Orgénica del Poder Judicial no sea totaimente coherente con este criterio.
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2. Procedimiento de seleccién.
2.1.- Oposicidn libre.

El autor de estas lineas es de quienes piensan que el sistema de
oposicién libre, para el acceso a la Carrera Judicial, sigue siendo el mas
justo o, al menos, “el menos injusto” de los posibles, dejando al margen
sistemas m4s perfectos, como el aleman, que hoy por hoy no resulta viable
entre nosotros. Como ventajas apreciables, se encuentran: la neutralidad
del procedimiento (siempre que la composicién de los tribunales
calificadores permita precaverse contra la arbitrariedad), la posibilidad de
demostrar una perspectiva global de conocimientos propios de la
Licenciatura en Derecho, la igualdad de oportunidades y la posibilidad de
un control de la legalidad del procedimiento (mas dificil pero no imposible
cuando se trata de valorar una actividad técnica como es la que llevan a
cabo los tribunales calificadores). Como inconvenientes més apreciables, y
también mas traidos y llevados, se encuentran el memorismo, superable
mediante un adecuado sistema de ejercicios, y también la falta de
experiencia que es l6gica en quien, una vez terminada la carrera, se ha
dedicado Gnicamente a preparar oposiciones.

Los ejercicios de las oposiciones deben combinar,
proporcionalmente, los tests y los ejercicios de redaccién, los ejercicios
tebricos y practicos (con manejo de textos legales y de jurisprudencia), los
ejercicios escritos y orales, los ejercicios generales (comunes a oposiciones
propias de otras profesiones juridicas, como sugiere GARCIA CANTERO) y
especificos, los ejercicios sobre materias juridicas con los relativos a otras
materias o demostrativos de la cultura general (idiomas, informética) o del
perfil humano del opositor, y todo ello, necesariamente, en funcién de los
fines pretendidos y también del nimero de opositores, que puede resultar
por desgracia un factor distorsionante. Es tal vez recomendable la
posibilidad de aprobacion independiente de cada uno de los ejercicios.

Los requisitos exigibles para ser Juez o Magistrado se han de
concretar fundamentalmente en dos: capacidad juridica y de obrar (en
términos generales) y la necesaria formaci6n juridica (teérica y practica) y
extrajurfdica. El principio de no discriminacién (art. 14 de la Constituci6én)
obliga a no poner limitaciones por razén de raza, sexo, opinién polftica o
circunstancias sociales. El requisito de la ciudadania, a quien se atribuye el
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derecho a acceder a las funciones y cargos publicos (art. 23.2 de la
Constitucién), puede atemperarse en el futuro por razén de nuestra
pertenencia a organizaciones supranacionales. Para evitar discriminaciones
por causas econémicas, los poderes piblicos deben establecer un sistema de
ayudas, en forma de becas o al menos desgravaciones fiscales de lo invertido
en la preparacién de oposiciones. La exigencia de una especializacién por
sectores jurfdicos puede ser recomendable en beneficio de la funcién, pero
también puede representar un serio inconveniente para una formacién
juridica amplia de los Jueces de nuevo ingreso. Por ello, la especializacién
me parece preferible para momentos posteriores: ascensos o cambios de
orden jurisdiccional.

En cuanto al caréacter, temporal o vitalicio, de los nombramientos de
los Jueces, la referencia, en el articulo 122.1 de la Constitucién, a "los
Jueces y Magistrados de carrera, que formardan un Cuerpo Gnico”, parece
conllevar su designacién vitalicia. Las aparentes ventajas que teéricamente
podria producir el caracter temporal del nombramiento, en cuanto a
estimular para una formacién y perfeccionamiento continuados, no
compensarian tal vez los inconvenientes de desempenar una funcién que
constituye una profesién para sus titulares sin el necesario equilibrio
emocional, y pueden ademés suplirse mediante un sistema de estimulos
para lograr el ascenso o et cambio de destino, y mediante la exigencia de la
oportuna responsabilidad a los miembros de la Carrera Judicial que no
demuestren en su actuacién la altura (o la profundidad) exigible.

Una adecuada regulacién de las oposiciones no puede olvidar la
regulacién de la composicién y carécter permanente (como propone
REQUERO) o no de los tribunales calificadores (uno o varios), asi como de la
conveniencia de establecer un cuadro de requisitos o incluso un mfinimo
estatuto juridico de los preparadores, faltos en la actualidad de todo control.

2.2.- Otros procedimientos.

Se pueden considerar también el concurso de méritos entre juristas
de prestigio (verdadero) y con acreditada experiencia, como abogados o
profesores, para proveer con ellos una parte de los Jueces de nuevo ingreso, y
1a oposici6n restringida entre otros profesionales de la Administracién de
Justicia (Secretarios) para el acceso a la Judicatura, o entre Jueces para el
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ascenso a Magistrado o para poder cambiar de destino (a ciertos niveles) o de
orden jurisdiccional.

Una combinacién de las oposiciones libres con estos otros
procedimientos, en la proporcién adecuada, puede garantizar que la Carrera
Judicial acoja conjuntamente a juristas con una formacién generalizada, a
otros con una formacién especializada y a otros en los que predomine la
experiencia, ofreciendo en conjunto un cuadro variado de profesionales que
pueda asegurar el equilibrio en los 6rganos colegiados.

3. Formacién y perfeccionamiento.
3.1.- Formaci6n inicial.

La formacién juridica de los Jueces de nuevo ingreso tiene que ser,
por supuesto, universitaria. Ahora bien, se puede plantear la conveniencia
de que para los futuros aspirantes a Jueces se programaran determinadas
materias optativas o inclusive un plan de estudios ad hoc en el cuadro de
especialidades, sin perjuicio, claro esta, de que también hubieran de cursar
las materias comunes a todas las especialidades.

Otro tipo de formacién (extrajuridica o practica) podria tenerse en
cuenta en un concurso de méritos anadido a la oposicién propiamente dicha,
en el cual se acreditara y valorara haber cursado otras carreras o cursillos
especiales, el paso por la Escuela de Prictica Juridica o los aiios de ejercicio
profesional anteriores en su caso a 1as oposiciones.

3.2.- Formacién posterior.

Quienes aprueben las oposiciones deben necesariamente realizar
un curso en un Centro especializado (Centro de Estudios Judiciales, en
Espafia), dependiente del Ministerio de Justicia o del Consejo General del
Poder Judicial u organismo equivalente, con el fin de adquirir la necesaria
formacién practica, complementaria de la teérica acreditada en las
oposiciones, para el desempeno de la funci6n jurisdiccional. En tal Centro
los alumnos habréan de aprender al menos Derecho judicial, el
funcionamiento de la oficina judicial y a hacer sentencias. Aunque "la
experiencia no se enseia (MONTERO AROCA), el contacto en el Centro con
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Jueces y Magistrados experimentados puede resultar del mayor interés
para los nuevos.

La regulacién del Centro debe prever cuidadosamente su
dependencia orgénica, la forma de proveer los profesores y los cargos
directivos, el plan de estudios y la duracién de los cursos (ni tan breves ni
tan largos que representen una pérdida de tiempo), los cuales deben ser
selectivos, con el fin de que los opositores los sigan con interés y
aprovechamiento, lo que no impide que se les pueda dar una segunda
oportunidad. El Centro debe compaginar las ensefianzas teéricas con un
periodo de practicas de los alumnos en érganos jurisdiccionales, colaborar
intensamente con la Universidad y con otras instituciones de profesionales
del Derecho (Colegios de Abogados, de Notarios, Escuela Diplomaética...),
mantener vinculos con Centros analogos en otros paises y facilitar incluso el
intercambio de alumnos con los mismos.

Otra posibilidad a tener en cuenta seria que los aprobados en las
oposiciones, 0 en su caso los aprobados también en el Centro de Estudios
Judiciales, hubiesen de entrar a formar parte del "Cuerpo de Aspirantesa la
Judicatura” y durante un periodo determinado trabajasen como adjuntos a
los titulares de los 6rganos jurisdiccionales antes de poder ser titulares de
un 6rgano en propiedad, con el fin de adquirir la conveniente soltura y
experiencia antes de trabajar solos. Tampoco deberia descartarse de
antemano la oportunidad de que los nuevos Jueces tuvieran sus primeros
destinos en 6rganos colegiados, donde podrian "foguearse™ al lado de
companieros Veteranos, antes de desempenar en propiedad la titularidad de
un 6rgano unipersonal, en la actualidad seguramente demasiado conflictivo
para Jueces 8in experiencia.

3.3.- Perfeccionamiento.

La necesidad de estar al dfa en el conocimiento de las nuevas
normas, las nuevas corrientes doctrinales e incluso lags nuevas técnicas
relacionadas con el procedimiento y la Administracién de Justicia,
requieren que se organicen cursillos de actualizacién o de especializacién,
seminarios y jornadas de estudio o viajes de estudio al extranjero para los
Jueces y Magistrados, o se les den facilidades para que puedan participar en
este género de actividades organizadas por otras instituciones, como el
Tribunal Constitucional, las Comunidades Europeas, etc. Incluso parece
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conveniente exigir determinados cursillos para el ascenso, el cambio de
orden jurisdiccional o la provisién de cargos de especial trascendencia.
Asimismo se debe propiciar la participacién de Jueces y Magistrados en
tareas docentes (como hace el Acuerdo Marco de Colaboracion entre el CGPJ
y el Ministerio de Educacion y Ciencia de 8 de junio de 1981), por el caracter
enriquecedor que tiene para ambas partes el contacto entre la Universidad y
la Administracién de Justicia.

Claro est4 que estas directrices, como en general todo lo expuesto en
estas pAginas, presupone una situacién normal en la Administracién de
Justicia de un pafs. En una situacién de atraso, insuficiencia de medios y
transicién normativa, como es la que desgraciadamente vivimos en Egpana
actualmente (y no sélo en Espaiia), es utépico pensar que los Jueces y
Magistrados puedan encontrar para ampliar estudios un tiempo del que no
disponen ni siquiera para poner al dia su oficina. En situaciones
excepcionales se ha de recurrir a remedios excepcionales y transitorios, y a
un ejercicio también excepciona! de imaginacién por parte de los poderes
publicos, aunque sin desequilibrar la estructura y los principios
fundamentales del sistema.
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